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1 Bakgrund

Ett viktigt drag 1 framvéxten av dversittningsvetenskapen som ett eget forskningsfélt har varit
att komma bort fran rena jamforelser mellan enskilda kéll- och méltexter {for att istédllet vidga
forskningen till att undersoka och komma fram till slutsatser om oversdttningen som fenomen.
Det édr fokus pé aktiviteten oversittning som skiljer dversittningsvetenskap frdn jamforande
sprakforskning. Jamforelser kan ldra oss mycket om vad som skiljer olika sprak &t och kan
dven ge forstdelse om vad sprak dr generellt, och sddana jimforelser kan forstds ocksa vara
behjdlpliga for Oversdttare, men Oversittningsvetenskapens uppgift dr, eller bor vara, att
undersoka Oversdttning, dvs. oversittandet som praktik (se t ex Munday 2001:9).

Ett sdtt att ndrma sig det hdr ar att titta pa vad som ar gemensamt for Gversittningar,
dvs. att undersoka vad Oversattningar mellan olika sprakpar, frin olika tidsperioder och olika
genrer kan uppvisa for likheter med varandra, och darigenom hitta fenomen som &r generella
for oversattning.

Forskare 1 6versattningsvetenskap har identifierat ett antal sddana fenomen. Mona Baker
borjade anvdnda begreppet “universals” for dem (Baker 1993:243). ”Universals” (pa svenska
universalie) definieras av Baker som “features which typically occur in translated text rather
than original utterances and which are not the result of interference from specific linguistic
systems.” (Baker 1993:243) Bakers artikel ar viktig for att hon lade fram idén att sddana
generella fenomen, vars universalitet dittills baserats till storsta delen pa Gversittares och
forskares intuition, borde undersokas mera systematiskt. Framfor allt menade hon att de bor
studeras med hjdlp av korpusar, alltsd kvantitativt, for att se om de intuitiva antagandena
stimmer.

Begreppet universalie dr inte helt oproblematiskt. Det kommer fran lingvistiken
(Greenberg 1966), dir en universalie kan beteckna bade en (stark) tendens och ett absolut
fenomen (dvs. som inte har nagra undantag). Inom Gversdttningsvetenskapen har det ratt viss
forvirring om hur begreppet ska tolkas och anvindas 1 studier av dversittning. Chesterman
(2004:43) konstaterar att det dr svirt att hdvda att ett visst fenomen &r absolut universellt,
eftersom vi inte girna kan undersoka alla texter som nigonsin dversatts. Aven ett i vart tycke
representativt urval texter dr knappast tillrdckligt for att kunna generalisera si ldngt att nagot
kan kallas universellt. Men Chesterman (2004:43) pdpekar ocksd att &ven om “any claim
about a translation universal can really only be an approximation” (dvs. en tendens) sa kan

’less-than-universal claims... still be interesting and valuable. Any level of generalization can



increase understanding.” Aven tendenser kan vara intressanta och siga nigot visentligt om
oversittning. Men dessa tendenser méste bekréftas 1 kvantitativa undersokningar.

En av de universalier Baker ndmner dr A tendency to avoid repetitions which occur in
source texts, either by omitting them or rewording them” (Baker 1993:244). Detta var redan
tidigare ett allmint accepterat fenomen vid Oversittning. Vad det handlar om é&r att
upprepningar som forekommer 1 killtexter har en tendens att inte upprepas 1 maltexter, dvs.
att upprepningar forsvinner vid overséttning. Hypotesen ér alltsa att detta dr en universell
tendens vid Oversdttning, oavsett mellan vilka sprak oversdttningen sker och till vilken genre
texterna hor. Baker gar inte ndrmare in pa vad en upprepning egentligen dr, och det dr svart att
1 litteraturen hitta definitioner pd upprepningar. Inte heller beskrivs ndrmare vad det
egentligen #ir som upprepas, och som alltsd forsvinner vid dversittning. Ar det enskilda ord?
Uttryck? Hela meningar? Syntaktiska fenomen? Den hér uppsatsen kommer att utga frdn ord

som upprepas, och en nirmare definition pa vad en upprepning dr ges i avsnitt 6.2.

2 Syfte

Uppsatsens syfte dr att undersoka om lexikala upprepningar forsvinner vid dversittning fran
spanska till svenska, samt att undersdka i hur hog grad de forsvinner.

Anledningarna till att upprepningar forsvinner kommer ocksa att analyseras nirmare i
syfte att relatera undersokningsresultaten till universalien att upprepningar forsvinner. For att
undersdkningen ska kunna ge stod &t universalien maste de fenomen som far upprepningar att
forsvinna for det forsta bero péd sjdlva Oversdttningen eftersom universalien dr en
oversdttningsuniversalie, dvs. de forsvunna upprepningarna ska kunna hénforas till processer
som dger rum vid dversittningen. For det andra maste det rora sig om universella fenomen,
dvs. de forsvunna upprepningarna ska inte bero pa faktorer som é&r specifika for just den hir
oversittningssituationen. Ett syfte med den hdr undersokningen ar déarfor att identifiera
anledningar till att upprepningar fOrsvinner som &r universella for Overséttningen som

aktivitet.



3 Tidigare forskning

Universalien att upprepningar forsvinner dr inte sd vél undersokt 1 litteraturen. De kvantitativa
korpusunders6kningar som Baker efterlyste (Baker 1993) har, atminstone betrdffande
upprepningar, inte kommit till stdnd. Det finns ett antal undersokningar som behandlar
upprepningar vid Oversdttning, men de ror skonlitteratur (och utesluter alltsd sakprosa, som
trots allt utgdr en betydligt storre méingd Oversdttningar dn skonlitteratur), bl a Abdulla
(2001), Ben-Ari (1998), Ali (2005) och Zhu (2004). De pratar alla om den hér
oversittningsuniversalien, men de har en litteraturkritisk utgdngspunkt vilket innebéar
kvalitativa undersokningar, ofta dessutom starkt normativa eftersom syftet ar att utréona om
oversittningen av litterdra verk pa ndgot sitt dr en “sdmre” version av originalet. Dessa
forfattare kommer, inte helt ovéntat, fram till att undvikandet av upprepningar utan undantag
har inneburit att Gversittaren a det grovsta gjort vald pd ursprungstexten.

Saraireh (2001) har gjort en undersdkning av teknisk text, alltsd sakprosa, men han har
inte heller ett kvantitativt perspektiv utan beskriver istéllet hur undvikande av upprepningar
kan utgora ett problem vid Overséttning av just teknisk text. Hans undersokning ger dnda
beldgg for att universalien verkligen existerar, eftersom han visar att oversittare faktiskt véljer
att anvinda synonyma uttryck (vilket innebér att upprepningar undviks) dven 1 sddana texter,
trots att lexikal exakthet didr borde vara viktigt. Undersdkningen dr ocksé intressant vad géller
de inblandade spraken, engelska till arabiska, trots att det bara ror sig om ett enda sprakpar.
Det intressanta dr de bada spradkens normer for upprepningar. Arabiska, som alltsd &r
malspraket, har ndmligen storre tolerans for upprepningar dn engelska, vilket gor att man kan
utesluta att maltexten anpassats till de 1 malspriket gidllande normerna f6r upprepningar. Om
upprepningar forsvinner pa grund av normer 1 malspréket mot upprepningar ror det sig inte
om ett generellt fenomen eftersom de normerna bara giller vissa sprdk och bara vid
oversittning fran ett sprdk med storre tolerans for upprepningar till ett sprdk med mindre
tolerans for upprepningar. Att man kan utesluta den variabeln och att upprepningar &nda

forsvinner ger alltsa visst stod for att det ror sig om ett universellt fenomen, en universalie.

4 Teori

Innan vi gér in pa undersokningen och borjar diskutera resultaten kan det vara befogat att lite
nidrmare diskutera vad dversittning egentligen ir. Oversittning skulle kunna beskrivas som
overforing av betydelse fran ett sprak till ett annat. Vi borjar darfor med att diskutera vad
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betydelse ar.

4.1 Betydelse i kdlltexten

Ord har 1 sig sjdlva inte en entydig och klar betydelse. Har vi bara ett enskilt ord utan
sammanhang kan vi normalt bara séga att det ordet har ett antal tinkbara betydelser, eller med
andra ord ett antal potentiella betydelser. Ett ords exakta, specifika betydelse kan bara avgoras
genom att se det 1 ett sammanhang, och ord fér alltsd en specifik betydelse forst nér de sitts i
ett sammanhang. Ett ord som inte stir i1 ett sammanhang kan snarast beskrivas som ett
betydelsefdlt som bestar av alla dess potentiella betydelser, och nédr det sedan sitts 1 ett
sammanhang forverkligas en av de potentiella betydelserna. Dess betydelse 1 sammanhanget
ar ett konkret forverkligande av en av de potentiella betydelserna, och vilken av betydelserna
som forverkligas avgors 1 sin tur av sammanhanget.

Resonemanget ovan illustreras bést med ett exempel. Ta det svenska ordet “fil”. Nér det
star for sig sjilv kan vi inte sdga vad det betyder, bara att det kan betyda att antal olika saker,
t ex kan det vara en mj6lkprodukt, ett verktyg och ett korfélt pé en gata. Det dr omdgjligt att
sdga vilken av dessa betydelser som asyftas utan ett sammanhang.

Men sitts det 1 ett sammanhang blir det uppenbart vilken av betydelserna som avses. Ta
meningen “Boven anvinde en fil for att rymma ur fangelset”. Med ordet 1 ett sammanhang ar
det inga problem att avgora vilken betydelse som avses, i1 det hér fallet betydelsen verktyg.

Men hur vet vi det? Hur kan vi sa ldtt avgora ett ords betydelse 1 ett sammanhang? For att
tolka en text anvander vi oss dels av sprikliga faktorer, dels av pragmatiska (vir kunskap om
omvirlden). Om vi tar texten “Boven anvénde en fil for att rymma ur fangelset” kan vi se att
vi anvinder bide sprékliga och pragmatiska sitt att tolka den. Sprakligt kan vi se att
betydelsen “mjolkprodukt™ kan uteslutas, eftersom “fil” 1 den betydelsen dr ordknebart och
inte kan sta tillsammans med obestimd artikel. Pragmatiskt vet vi att bovar har mer nytta av
verktyget fil for att rymma ur fangelset dn de har nytta av ett korfélt. Det leder oss fram till
slutsatsen att “fil” 1 det hiar sammanhanget ska tolkas i betydelsen verktyg.

Att skapa en text kan alltsd ses som en process dir ords betydelser forverkligas genom

att de sitts 1 ett ssmmanhang.



4.2 Oversittning

Oversittning dr en process dir en maltext skapas frin en killtext. Det betyder enligt
resonemanget ovan att maltexten skapas frdn de i killtexten forverkligade betydelserna. Vi
kan konstatera att orden som utgor kélltexten redan har forverkligade betydelser. Eftersom de
stdr 1 ett sammanhang, 1 en text, har varje enskilt ord 1 kélltexten fatt sin betydelse
forverkligad av det sammanhanget. Det innebér att Oversdttaren inte kan fora Gver ndgon
annan betydelse for ett ord dn den betydelse som faktiskt forverkligats 1 kélltexten. Ska man
Oversitta exemplet ovan maste man alltsd fora over betydelsen “verktyg” for “fil”, inget
annat.

Killtexten dr ddarmed 1 sig en forutsittning for aktiviteten oversittning. De betydelser
som forverkligats 1 killtexten ar konstanter, de utgér en pad forhand given input i
oversdttningsprocessen. Att betydelser forverkligas i kélltexten dr med andra ord inte en del
av oversattningsprocessen, eftersom det forverkligandet redan har skett 1 och med skapandet
av kalltexten.

Oversittningsprocessen bestar istillet av sjilva Overforingen av betydelse till
malspraket, och maltexten dr resultatet av den 6verforingen. Ofta finns det flera olika mgjliga
oversittningar for de betydelser som forverkligats 1 kélltexten, eftersom olika spréak séllan har
ord som exakt motsvarar varandra. Vilken av de mdjliga Gversittningarna som faktiskt
anviands 1 maltexten beror pd en méngd olika faktorer, t ex maélsprakets grammatik och
semantik, specifika onskemadl frdn den som bestillt dversattningen och Oversittarens val av
oversdttningsstrategi, som 1 sin tur beror pa hur dversittningen ska anvindas och vilka dess
tankta lasare 4r.

Malsprakets grammatik och semantik dr rent sprékliga faktorer som péaverkar valet av
olika mojliga dversattningar. Griansen mellan vad som ér 1 kélltexten forverkligade betydelser
och vad som é&r sprékliga faktorer i malspraket ar inte alltid helt 1att att dra och vi kommer
darfor att diskutera dem lite ndrmare.

Ett exempel fran det undersokta materialet kan illustrera hur sprikliga faktorer i
malspraket styr valet av mojliga Gversittningar. Det spanska ordet “derecho” har Gversatts
med bdade 'réitt' och 'réttighet' 1 méltexten. I vissa fall maste det ena eller andra ordet anvindas,
t ex vid Oversittning av “derechos humanos” maste dversittningen bli 'ménskliga réttigheter'.
Vad som hénder hér dr att sammanhanget 1 maltexten avgor vilket av de bada mdjliga orden
som anvands. For att Gverfora den betydelse av “derecho” som forverkligats 1 killtexten méste

hir 'rattighet' anvédndas, eftersom det stér tillsammans med 'ménsklig'. Men ldgg mirke till att
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det bara finns en forverkligad betydelse for “derecho” i kélltexten oavsett vilket av de bada
orden som anvénds 1 maltexten. Det dr forst 1 maltexten som behovet uppstar att specificera
och anvinda det ena eller andra ordet. I det hér fallet maste man anvinda 'réttighet' for att
korrekt Gverfora den 1 killtexten forverkligade betydelsen av “derecho”, eftersom 'ménskliga
riitter' snarare ger ndgon sorts association till mat. Aven i de fall dir 'ritt' anvinds for att
overfora betydelsen av “derecho” ror det sig samma forverkligade betydelse av “derecho” i
kélltexten.

Man kan invédnda att sammanhanget kommer frén kélltexten och att kélltexten genom att
bestimma sammanhanget som Oversittningen maste séttas 1 dirmed ocksa styr valet av den
oversittning som faktiskt anvénds, eftersom bara det ena alternativet gar att anvinda. Med
andra ord, eftersom kélltexten ger oss “derecho” 1 sammanhanget “derechos humanos” tvingar
killtexten Oversittaren att anvinda den av de bada potentiella Gversittningarna for “derecho”
som anvénds tillsammans med 'ménsklig'. Men det hér &r att 6verféra malsprakets egenskaper
till kéllspraket och med utgangspunkt i mélspréket tvinga pa killspraket betydelseskillnader
som inte finns dédr. Den betydelse som forverkligats for “derecho” 1 kélltexten sdger namligen
ingenting om vilken svensk Oversittning som ska anvédndas. Fastén det stdr 1 sammanhanget
“derechos humanos” 1 kélltexten ror det sig 1 kélltexten om samma forverkligade betydelse
som varje gang “derecho” forekommer, och det som styr anvindningen av 'rattighet' ar istéllet
sammanhanget i maltexten. Det ar oversdttningen av “humano” som 'minsklig' som gor att
'rattighet’ maste anvédndas, och det finns inget 1 kélltexten som styr det valet eftersom det inte
finns nagon skillnad mellan dessa betydelser 1 kéllsprdket. Skillnaden finns bara pa
malspréket och det dr bara dir som valet mellan det ena eller andra alternativet méste goras,

och det dr forst ndr méltexten skapas som det uppstér tva alternativ.

4.3 Upprepningar som férsvinner

Vi kan av diskussionen ovan dra slutsatsen att upprepningar kan férsvinna pa tvé olika nivéer.
Den forsta nivan dr 1 killtexten. Ett ord som upprepas men som har olika forverkligade
betydelser 1 kélltexten kan fOrstds inte varje gang Oversittas med ett och samma ord i
maltexten. De olika forverkligade Dbetydelserna dr en del av inputen till
oversittningssituationen, och det dr redan givet att vissa upprepningar kommer att forsvinna
pa grund av dem.

Den andra nivén som upprepningar kan forsvinna pa #r nidr maltexten skapas. Aven om

det bara finns en forverkligad betydelse i killtexten kan ord som upprepas 1 kélltexten
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oversittas med olika ord 1 maltexten, och som redan ndmnts kan det finnas olika anledningar
till att s sker.

Nar upprepningar forsvinner pd grund av sprakliga orsaker, nir malsprakets grammatik
eller semantik styr valet av Oversittning, kan man ganska tydligt sdga om Oversittaren har
gjort rétt eller fel. I exemplet ovan med “derechos humanos” kan vi sdga att den ritta
oversittningen dr 'ménskliga réttigheter', dven om det innebdr att overséttningen 'rétt' inte
upprepas som 1 andra fall dir “derecho” Oversatts. Men ndr vi ldmnar de sprakliga
anledningarna till att upprepningar fOrsvinner blir det betydligt svarare att sdga om
oversittaren har gjort ritt eller fel. En bedomning av dversdttningens kvalitet kan ndmligen da
utgd frdn olika bedomningskriterier. Ett exempel dr hur man ser pa upprepningar. Om den
som bedomer kvaliteten tycker att det 4r mycket viktigt att behélla upprepningar sd ldngt det
ar sprakligt mojligt kommer den bedomaren forstds att kritisera de fall d4 upprepningar
forsvunnit utan att det fanns sprékligt tvingande anledningar till det. Men det 4r inte sékert att
oversittaren hade samma utgéngspunkt for sina dverviganden. Oversittaren kan istillet t ex
ha utgatt frin en Onskan att gora texten sa tydlig som mojligt, och det kan ha lett till att han
eller hon ibland valt att inte upprepa samma Overséttning for varje forekomst av ett ord i
kélltexten. Kritiken av de forsvunna upprepningarna blir da relevant for den som kritiserar
texten men egentligen inte sérskilt relevant for méltexten 1 sig, sett 1 ljuset av dversattarens
medvetna dversittningsstrategi. Man kan givetvis ha asikter om Gversittarens prioriteringar
eller val av Oversittningsstrategi, men det dr kritik av Gverséttaren snarare d4n den Oversatta
texten.

En intressant sak i det undersokta materialet dr att upprepningar i hogre grad 4n man
skulle kunna tro har forsvunnit som ett resultat av icke-sprakliga anledningar, dvs.
upprepningar forsvinner ganska ofta trots att det inte finns ndgon sprakligt tvingande
anledning till det. I analysen nedan kommer jag att visa exempel pa det. I de fallen hade det
alltsd varit mdjligt att behélla upprepningen. Det ska inte tolkas som en kritik av dversittaren,
eller som att jag menar att han eller hon borde ha behéillit upprepningen 1 de fallen, utan ar

bara ett konstaterande att det hade varit mojligt.

5 Material

Som material for den empiriska undersokningen har jag valt Constitucion de la Republica de

Cuba, Republiken Kubas Grundlag, som finns Oversatt av Svensk-Kubanska foreningen.



Motiveringen for att vilja en juridisk text dr frimst att juridisk text dr starkt normerad och
centrerad péd vissa begrepp som inte varieras. Upprepningar &r alltsd vanligt forekommande,
ndstan ett krav 1 svensk juridisk text. Pronomen eller andra sitt att referera anaforiskt undviks
oftast. Att texten &r just lagtext gor detta 4n mer markant.

Eftersom det finns en norm for méltexten som tillater eller till och med foreskriver
upprepningar kan vi utesluta att upprepningar forsvunnit for att Overséttaren har velat anpassa
maltexten till rddande genrenormer. Att vi kan utesluta méltextens genrenorm, som inte ar ett
universellt fenomen, som en anledning till att upprepningar forsvinner gor att vi med storre
sdkerhet kan peka ut anledningar som verkligen dr universella, och som alltsd utgér en
oversdttningsuniversalie.

Det kan forstds vara vanskligt att dra generella slutsatser utifrdn en sa hér begrinsad
undersdkning, av en enda text och ett enda sprakpar. Men analysen syftar till att identifiera
anledningarna till att upprepningar forsvinner och sedan se pa om de ar specifika for texttypen
eller sprdkparet, och om de inte &r specifika pa det séttet tyder det pa att det ror sig om mer
generella anledningar till att upprepningar 1 de fallen har forsvunnit. Detta forklaras ndrmare 1

analysen (kapitel 8).

5.1 Kontextanalys

Kontexten for kélltexten skiljer sig ganska mycket at fran méltextens kontext 1 det hér fallet.
Killtexten dr Kubas grundlag, vars syfte dr att pa ett bindande sitt reglera det kubanska
samhdllets uppbyggnad och funktion. De bestimmelser som fastslds 1 kélltexten kan
overtrddas, och sddana Overtrdadelser kan 1 sd fall medfora sanktioner. Men malgruppen for
killtexten dr inte nodvindigtvis 1 forsta hand jurister. Eftersom den dr en grundlag dr den
snarare en deklaration om vilka principer som ska styra réttssystemet pd Kuba. Den dr darfor
ofta ganska generellt formulerad, &ven om det ocksa finns detaljerade avsnitt om bland annat
ansvarsfordelningen mellan landets olika styrande organ.

Maltexten, ddremot, har inte status som géllande lag. Den kubanska grundlagen oversatt
till svenska har ingen sddan giltighet utan ska bara uppfattas som en beskrivning av den pé
Kuba gillande grundlagen. Syftet med Overséttningen &r alltsd snarast att informera
intresserade om samhéllsforhallandena pa Kuba. Rent konkret innebér det har att den svenska
maltexten inte behdver vara lika exakt som kélltexten, eftersom den inte har samma betydelse
och syfte. For de svenska ldsarna dr den inte heller ett lika centralt dokument som for de

kubanska.
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Oversittningen 4r gjord pd uppdrag av Svensk-Kubanska foreningen, som har en
forhallandevis positiv instillning till regimen pd Kuba. Detta kan ha paverkat 6versittningen,
men knappast betrdffande behandlingen av upprepningar.

Det ar svart att sdga 1 vilken utstrickning méltextens kontext har paverkat behandlingen
av upprepningar. Att maltexten inte behover vara lika exakt som kélltexten skulle till exempel
kunna tas som en anledning till att Gversdttaren inte behover vara sd noga med att behalla
upprepningar. Istdllet kan han eller hon mera frikostigt &n 1 kélltexten anvénda sig av
alternativa uttryckssitt, just eftersom begreppen inte behover vara lika exakta och entydigt
uttryckta. A andra sidan kan ocks4 bibehéllna upprepningar i manga fall leda till att texten blir
mindre exakt. Det kan vara nddvindigt att 1 méltexten anvidnda olika ord med négot olika
nyansvirde for att exakt kunna formedla den betydelse som ordet 1 killtexten har 1 vissa
sammanhang, och att 1 sa fall anvinda samma Oversittning som tidigare kan dé ge en mindre

exakt text.

6 Metod

Undersokningen har genomforts genom att rdkna antalet forekomster av ord som upprepas i
killtexten. Méltexten har sedan undersokts for att se hur de i killtexten upprepade orden har
oversatts. Termerna huvudord, bibehdllen upprepning och férsvunnen upprepning som
definieras 1 det har kapitlet (se nedan) dr egenhindigt konstruerade, eftersom det inte finns
nagra tidigare korpusundersokningar av den hir typen och alltsd inte heller en utarbetad

terminologi.

6.1 Avgransningar och definitioner

Undersokningen utgdr frdn ordniva. Universalien att upprepningar forsvinner skulle kunna
tinkas gilla dven for ldngre uttryck, t ex fraser och dven syntaktiska drag, men den hir
undersokningen begréinsar sig till att rakna forekomster av enskilda ord.

Begreppet ord ér forstds inte oproblematiskt. I manga fall blir ett ord pa spanska en del
av en sammansittning pa svenska. Om man tydligt kan identifiera en del av
sammansittningen som motsvarande det spanska ordet har det rdknats, annars betraktas det

som ett fall av forsvunnen upprepning.
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Undersokningen dr begriansad till substantiv. Med substantiv avses substantiv 1 kéllspraket,
eftersom det hinder att substantiven byter ordklass vid Overséttningen. Detta kommer att
behandlas mera utforligt nedan. Begransningen till substantiv beror pa att undersdkningen blir
ohanterligt stor annars.

Undersokningen dr ocksd genomford enbart péd sjilva lagtexten 1 Constitucion de la
Repuiblica de Cuba. Delarna ”indice”, ”Nota”, ”Preambulo” och ”Disposicion especial”, som i
den svenska versionen motsvaras av “Innehdllsforteckning”, ”Inledande not till Republiken
Kubas Grundlag” och “Forordet 1 Republiken Kubas Grundlag”, samt delen “Inledning frén

Svensk-Kubanska Foreningen™ 1 den svenska versionen, har alltsd inte undersokts.

6.2 Vad ar en upprepning?

I den hér undersokningen definieras en upprepning i kélltexten som ett ord som féorekommer
minst 20 ganger. Att ett ord ska forekomma minst 20 génger dr en balansgdng mellan att hélla
undersdkningen pa en hanterlig nivd och att ha ett urval som ér tillrdckligt representativt for
att man ska kunna komma fram till vissa generaliseringar om vad som hénder med Oversatta
upprepningar i den undersokta texten. Materialet bestar av 29 ord som sammanlagt
forekommer 1210 ganger.

Upprepningar 1 méltexten dr mer komplicerat. Universalien séger att upprepningar
tenderar att forsvinna vid Oversittning, dvs. att ord som upprepas 1 kélltexten inte Gversitts
med samma ord varje gang det dr dversatt. Det innebir, vad den hir undersokningen betréffar,
att det som rdknas i maltexten inte &r upprepningar utan éversdttningar av upprepade ord i
kdlltexten. Forekomster av ett ord 1 maltexten rdknas alltsd bara 1 de fall dd det &r en
oversittning av en upprepning i1 kélltexten, inte annars. Det innebér att det for varje ord som
upprepas 1 kélltexten finns en Overséttning som dr den centrala, att det for varje upprepning i
killtexten finns ett motsvarande huvudord pa svenska. Nar huvudordet anvdnds 1 maltexten
rdknas det som en bibehdllen upprepning, och nédr det inte anvinds rdknas det som en
forsvunnen upprepning. Huvudordet definieras som den mest frekvent forekommande
oversdttningen av en upprepning i kdlltexten.

Den hér definitionen av huvudord dr mycket anvéndbar, eftersom den ger mojlighet till
kvantitativa jamforelser och till statistisk Overblick Over materialet. Den ger ocksd en
mojlighet att kvantitativt relatera till universalien att upprepningar férsvinner, eftersom man
direkt kan se om upprepningar forsvinner och 1 sd fall 1 vilken grad. Men det finns ocksa

problem med definitionen. For det forsta méste understrykas att definitionen av huvudord é&r
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rent kvantitativ, och att det som i1 den hér uppsatsen definieras som huvudord absolut inte ska
ses som den korrekta” Oversittningen av ett ord. Huvudordet dr bara den kvantitativt mest
framtrddande Oversittningen av ett ord i det hiar materialet. Om ett annat ord d&n huvudordet
anvéands kan det finnas mycket goda anledningar till det valet, som vi ska se ldngre fram, och
anviandningen av begreppet huvudord ska inte ses som en kvalitativ beddmning av
oversittarens arbete. Det som hér kallas férsvunna upprepningar, dvs. de fall d4 huvudordet
inte anvinds, ska alltsd inte betraktas som avvikelser eller felaktigheter, och inte heller som
att Oversittaren begatt ett fel genom att ldta upprepningar férsvinna. Istéllet ska de, 1 linje med
oversittningsuniversalien, betraktas som en foljd av Gverséttningsprocessen.

Ett annat problem kan vara att det inte dr sjdlvklart vad som 4r huvudordet. For de flesta
av de undersokta orden finns det inga tveksamheter, om t ex 25 forekomster av “trabajo” ar
oversatt med 'arbete’ 23 ganger kan man utan problem kalla 'arbete’ for huvudordet. Men
”derecho” forekommer 52 ganger, varav det dr Gversatt 26 gdnger med 'rétt' och 25 ginger
med 'réttighet'. I det fallet blir 'rdtt' huvudord, trots att det &r i det ndrmaste dott lopp mellan
'ritt' och 'réttighet', och de 25 forekomsterna av 'réttighet' rdknas som férsvunna upprepningar.
An virre blir det med ordet “forma” som &versitts 12 gdnger med 'form' och 12 ginger med
'sdtt’. Héar ger definitionen inte ett huvudord Overhuvudtaget, och jag valde déarfor helt
godtyckligt 'form' som huvudord. Det var dock det enda ordet som hade tva lika frekventa
oversittningar.

Det kan ocksa finnas méanga olika alternativa Gverséttningar av ett ord, och den mest
frekvent forekommande Oversittningen kanske dérfor inte alls ér sé frekvent. Cumplimiento”
forekommer 20 ganger men dess huvudord 'fullgérande' bara 2, eftersom det finns s& ménga
andra Oversdttningar. De har problemen giller dock bara for en mindre del av de undersokta
orden, och de kommer att behandlas och diskuteras utforligt 1 analysen nedan. I tva fall

2

(Padministracion” och “cumplimiento”) &dr dessutom den mest frekvent férekommande
oversittningen inte ett substantiv, eftersom ordet bytt ordklass vid dverséttningen. I de bada
fallen har jag valt att anvénda det substantiv som férekommer mest frekvent som dversittning
som huvudord. Det finns 1 princip inget hinder mot att lita ett adjektiv eller ett verb vara
huvudord, men for att forenkla upplégget av diskussionen ar det léttare att lata alla huvudord
vara substantiv. Detta pédverkar inte siffrorna 1 ndgon ndmnvdrd omfattning, for
“administracion” innebdr det att huvudordet bara far 12 forekomster istéllet for 14. For

”cumplimiento” hade huvudordet haft 4 forekomster, men det fir nu istéllet 2 férekomster.

Sammanlagt for bdda orden handlar det alltsd om 4 forekomster.
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6.3 Forsvunna upprepningar

Forsvunna upprepningar definieras som de fall dd huvudordet inte har anvénts. Detta kan 1
praktiken innebéra tva saker, antingen att ett annat ord har anvénts eller att en upprepning i
killtexten inte alls har Oversatts, och det saknar dd motsvarighet i méltexten. Detta kommer

att diskuteras utforligare 1 kapitel 8.

7  Resultat av undersokningen

Resultatet av undersokningen redovisas i Tabell 1.

Tabell 1. Forekomster av huvudord och forsvunna upprepningar

Undersokta Antal forekomster  Antal forekomster Antal forsvunna
ord 1 kélltexten av huvudord upprepningar
actividad 28 18 10
acuerdo 24 13 11
administracion 34 12 22
asamblea 96 96 -
caso 32 19 13
ciudadano 26 24 2
consejo 77 70 7
constitucion 32 32 -
cumplimiento 20 2 18
deber 24 14 10
derecho 52 26 26
desarrollo 20 18 2
disposicion 26 16 10
estado 155 131 24
forma 31 12 19
funcion 28 12 16
interés 22 19 3
ley 119 118 1
ministro 28 28 -
organizacion 23 18 5
organo 54 48 6
pais 28 27 1
poder 85 82 3
presidente 22 22 —
propiedad 21 13 8
pueblo 26 25 1
republica 30 19 11
sociedad 22 20 2
trabajo 25 23 2
TOTALT 1210 977 233
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7.1  Kommentar till Tabell 1

Ett for uppsatsen centralt resultat av undersokningen dr omedelbart uppenbart i Tabell 1,
ndmligen att upprepningar forsvinner. Av 1210 fall av upprepning i kélltexten har
upprepningarna bibehallits 1 méltexten 1 977 fall. I 233 fall har upprepningar fGrsvunnit.
Oversittningsuniversalien att upprepningar forsvinner vid dversittning fér alltsd stod av den
hir undersokningen.

Oversittningsuniversalien forutsiger inte pa nagot sitt i hur hdg grad upprepningar ska
forsvinna. Aven om upprepningarna i den hir undersékningen har forsvunnit i 233 fall har de
bibehallits 1 977 fall, dvs. 1 ungefédr 81 % av fallen. Utan andra liknande undersdkningar att
jdmfora med dr det svart att sdga om det hir dr hogt eller 14gt. Jamfort med andra texttyper
borde juridisk text uppvisa fler bibehallna upprepningar (se diskussion i avsnitt 5), vilket
givetvis vore intressant att kontrollera empiriskt. En annan fraga dr hur de hér resultaten
forhéller sig till Oversattningar av andra juridiska texter. Vi kan dtminstone konstatera att 1 det
material som undersokts hdr sd bibehdlls en Overvildigande majoritet av upprepningarna
ocksd 1 méltexten. Det kan vara bra att halla 1 minnet att den analys av de forsvunna
upprepningarna som foljer bara behandlar en ganska liten andel av alla de undersokta
upprepningarna, eftersom de flesta upprepningar trots allt har bibehéllits 1 maltexten.

Den hir undersokningen riktar som sagt in sig pa att analysera de upprepningar som
forsvunnit. Intressant vore ocksd att undersdka de fall d& upprepningar bibehéllits, och
forsoka forklara varfor. Kanske det kan finnas intressanta monster och forklaringar till att

upprepningar i sa pass manga fall faktiskt bibehalls 1 méltexten.

7.2 Fullt bibehallna upprepningar

Ett resultat kan vara intressant att tydliggora genom att lyfta ut det ur Tabell 1. Det géller de
ord dér inga upprepningar forsvunnit vid oversittningen, dvs. antalet forekomster 1 kélltexten
och antalet forekomster av huvudord 1 méltexten &dr lika. Dessa fullt bibehallna upprepningar

visas 1 Tabell 2.

Tabell 2. Fullt bibehallna upprepningar
Antal forekomster

asamblea 98
constitucion 32
ministro 28
presidente 2
TOTALT 180
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Det finns alltsd 180 tillfdllen d& upprepningar 1 kélltexten har bibehdllits helt och héllet 1
maltexten, vilket dr ungefar 15 % av alla forekomster av de undersokta upprepningarna. Utan
jamforelsematerial dr det svart att siga om det dr hogt eller lagt, men det verkar forhdllandevis
hogt. Kom ihdg att dessa ér fall di det inte finns ett enda fall av anvandning av alternativa ord
eller uttryck, och inte heller nagra fall da upprepningen saknar motsvarighet 1 maltexten.

Det finns ocksd ord som inte har nagra alternativa ¢versdttningar till huvudordet. Det
innebdr att dessa dr ord som antingen har Gversatts med huvudordet eller si har de inte

oversatts alls, dvs. de saknar motsvarighet 1 maltexten. Dessa ord visas 1 Tabell 3.

Tabell 3. Ord som oversatts med enbart huvudord

Antal forekomster Antal fall som saknar
1 kélltexten motsvarighet 1 maltexten
ley 119 1
pais 28 1
poder 85 3
TOTALT 232 5

I Tabell 3 ser vi att de hér orden tillsammans forekommer 232 ganger 1 texten. Om vi lagger
thop resultaten av Tabell 2 och 3 ser vi att det alltsd i texten finns 7 ord som alla verkar ha
mycket stabila overséttningar (dvs. dversittningen varierar inte), eftersom de 1 alla fall da de
faktiskt dr Oversatta med sitt respektive huvudord och inget annat. Att just de hédr orden har sa
stabila oversittningar kan formodligen forklaras av att de d&r mycket centrala begrepp 1 den hér
typen av text. “Constitucion” dr t ex sjdlvrefererande, dvs. nédr det anvinds innebdr det att
texten refererar till sig sjdlv. ”Ley” och ”poder” syftar pa sddant som kommer av grundlagen,
eftersom grundlagen utgdér grunden for skapandet av lagar och utdvandet av makt.
”Presidente” och “ministro” betecknar viktiga funktioner i staten. Undantagen dr “asamblea”
och ”pais” som inte hor till det juridiska sprdkbruket. Hér ror det sig snarare om att

semantiken for de orden rdkar sammanfalla pa spanska och svenska.

7.3 Huvudord

Huvudorden till de undersokta orden anges i1 Tabell 4.

Tabell 4. Huvudord.

Huvudord 1 maltexten
actividad verksamhet
acuerdo beslut
administracion administration
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asamblea forsamling
caso fall
ciudadano medborgare
consejo rad
constitucion grundlag
cumplimiento fullgérande
deber skyldighet
derecho ratt
desarrollo utveckling
disposicion foreskrift
estado stat

forma form
funcion uppgift
interés intresse

ley lag
ministro minister
organizacion organisation
organo organ

pais land

poder makt
presidente ordférande
propiedad egendom
pueblo folk
republica republik
sociedad samhdlle
trabajo arbete

8  Analys

Analysen av undersokningsresultaten syftar till att klargéra anledningarna till att

upprepningarna har foérsvunnit. De forsvunna upprepningarna delas in i féljande kategorier:

Polysemi 1 killtexten

Anvéndning av alternativa substantiv
Adjektivisering

Verbalisering

Saknar motsvarighet i maltexten

Uppdelningen 1 kategorier har skett enligt det teoretiska resonemanget 1 avsnitt 4.3 dér det
beskrivs hur upprepningar kan forsvinna pa tva olika nivéer, 1 killtexten eller ndr maltexten
skapas. Den forsta kategorin, polysemi 1 killtexten, bestdr av de fall d& upprepningar

forsvunnit 1 méltexten pa grund av faktorer som uppstétt och finns latenta redan i kélltexten,
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alltsd innan Overséttningen sker. Polysemi 1 kélltexten motsvarar alltsd den forsta nivan i
avsnitt 4.3. Det dr med andra ord en fardig input till oversittningsprocessen, inte ett resultat
av den.

De andra kategorierna utgédr frdn vad som har hént med de férsvunna upprepningarna
vid Oversittningen, alltsd hur upprepningarna har behandlats i méltexten. De motsvarar den
andra nivin som beskrivs 1 4.3. De hir kategorierna beskriver resultatet av
oversittningsprocessen, och dr ddrmed av storre betydelse for att visa pa hur upprepningar
forsvinner som resultat av dversattningsprocessen. Hur ménga upprepningar som forsvunnit

beroende pé var och en av kategorierna visas 1 Tabell 5.

Tabell 5. Forsvunna upprepningar efter kategori

Kategori Antal forsvunna Procent av alla
upprepningar forsvunna
upprepningar
Polysemi i killtexten 18 8 %
Anvéndning av alternativa substantiv 103 44 %
Adjektivisering 31 13 %
Verbalisering 15 6 %
Saknar motsvarighet 1 maltexten 66 28 %
TOTALT 233 100 %

Anm. Summan av procentsiffrorna blir inte 100 p& grund av avrundning.

8.1 Polysemi i kélltexten

Med polysemi 1 kélltexten avses de fall dd ord har forverkligats 1 mer 4n en betydelse 1
kélltexten (enligt resonemanget 1 kapitel 4 ovan). Polysemiférhdllanden kan overensstimma
mellan olika sprak, men det normala &r istéllet att Oversdttaren maste overfora dessa olika
forverkligade betydelser genom att anvénda olika ord (som beskrivs 1 avsnitt 4.3).

Det hir dr inte en sd intressant anledning till att upprepningar forsvinner, atminstone
inte frdn ett Oversidttningsvetenskapligt perspektiv. Att ett och samma ord kan ha olika
betydelser 1 olika sammanhang r ett universellt fenomen och dr giltigt for alla sprék, men det
ar ocksa ett fenomen som &r oberoende av dversattning och det har snarare att géra med olika
spraks semantiska struktur och med hur betydelse uppstar i texter pa ett mer allmint plan.
Aven om polysemi i kiilltexten kan fungera som input till dversittning ér det inte nigot som
uppstar av oversittning.

Som tur dr for oversittningsuniversalien dr polysemi, 1 det material som undersoks 1 den
hér uppsatsen, en forhdllandevis ovanlig orsak till att upprepningar forsvinner. Det &r bara 1

18 fall som upprepningar forsvunnit pd grund av polysemi 1 killspriket, och bara 5 av 29
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undersokta ord uppvisar fenomenet. Tabell 6 visar vilka ord som uppvisar polysemi i
kélltexten. Ordens huvudord anges ocksd 1 Tabell 6 for att underldtta jaimforelser med de

betydelser som visas 1 exemplen nedan.

Tabell 6. Ord som uppvisar polysemi i Killtexten

Fall av polysemi Huvudord
acuerdo 5 beslut
estado 8 stat
funcion 3 uppgift
pueblo 1 folk
sociedad 1 samhaélle
TOTALT 18

Vi ska titta pad ndgra exempel for att se hur andra betydelser d&n de for huvudorden har

forverkligats 1 kalltexten.

8.1.1 Estado

Det forsta exemplet dr “estado”, som forekommer 155 génger i killtexten (Constitucion de la
Republica de Cuba, héadanefter forkortad CRC). Den mest frekvent forekommande
oversittningen av “estado”, dvs. huvudordet, dr 'stat'. Forutom huvudordets betydelse
forekommer det 1 tvd andra betydelser, en gang har det 1 maltexten dversatts med 'status' och 7

ganger med 'tillstand'. Hér foljer ett exempel da “estado” dversatts med 'tillstdnd':
(1) La ley regula la forma en que se declara el estado de emergencia, sus efectos y su
terminacion. (Articulo 67)

Lagen reglerar under vilka forhallanden undantagstillstind deklareras, dess
verkningar och dess upphdrande. (§ 67)

Har ser vi tydligt hur sammanhanget, “de emergencia”, gor att en helt annan betydelse édn den

for huvudordet forverkligas.

8.1.2 Sociedad

”Sociedad” forekommer 22 ganger i CRC. Huvudordet &r 'samhélle', en gdng anvénds det 1 en

annan betydelse 1 kélltexten och dversétts med 'foretag':

(2) EIl Estado reconoce la propiedad de las empresas mixtas, sociedades y asociaciones
econdmicas que se constituyen conforme a la ley. (Articulo 23)
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Staten erkdnner samriskforetags, foretags och ekonomiska sammanslutningars
egendom, som skapats enligt lag. (§ 23)
Betydelsen ar hir annorlunda &n den for huvudordet. “Sociedades” star mitt 1 en upprikning

av ekonomiska enheter och det sammanhanget utesluter andra betydelser.

8.1.3 Acuerdo

”Acuerdo” forekommer 24 gidnger 1 CRC, 5 ganger har det forverkligats 1 en annan betydelse

an den for huvudordet. Exempel:

(3) Las cooperativas de produccion agropecuaria administran, poseen, usan y disponen
de los bienes de su propiedad, de acuerdo con lo establecido en la ley y en sus
reglamentos. (Articulo 20)

Jordbrukskooperativen administrerar, &dger, anvidnder och forfogar Over sin
egendom sasom foreskrivs i lag och regelverk. (§ 20)
“Acuerdo” ingdr hir 1 ett prepositionsuttryck med bdde “de” och “con”, och det avgor att det

ar denna betydelse som uppfattas.

8.1.4 Kommentar

Alla dessa exempel visar pa samma sak, ndmligen hur sammanhanget har forverkligat en
betydelse 1 killtexten som inte dr samma som huvudordets. Att anvidnda de respektive
huvudorden 1 exemplen ovan &r alltsd inte mojligt. I de 18 fall dir ord 1 kélltexten uppvisar
polysemi méste dirmed upprepningarna férsvinna, och det dr givet redan av ordens betydelser
i killtexten. Oversittaren kan omdjligen tvinga fram bibehéllna upprepningar i de hir fallen,
och det dr darfor som man kan tala om polysemi 1 killtexten som en input till
oversdttningsprocessen snarare dn en del av processen 1 sig.

Vad som ér sldende dr att det finns sa fa fall av polysemi i kélltexten, vilket tyder pa att
det har en forhdllandevis marginell betydelse for Oversittningsuniversalien. Har boér man
tilldgga att detta delvis kan bero pa texttypen som undersokts, och att polysemi i1 kélltexten
kan vara en vanligare orsak till att upprepningar forsvinner 1 andra typer av texter. Juridisk
text har, som tidigare konstaterats, hoga krav pé exakthet. Det kan dérfor tinkas att forfattarna

till originaltexten faktiskt har forsokt hélla ordens betydelser konstanta och undvika att de
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forverkligas 1 en méngd olika betydelser, for att dirigenom undvika missforstdnd. Ordlekar

med ords dubbla betydelser torde inte vara sérskilt populért 1 juridisk text.

8.2 Anvéandning av alternativa substantiv

Den hir kategorin definieras som de fall dd dven andra substantiv &n huvudordet har anvints
for att Oversitta en enda forverkligad betydelse 1 kélltexten.

Det kan finnas olika anledningar till att andra substantiv 4n huvudordet har anvints i
maltexten. Nagra av dessa anledningar kommer att diskuteras nedan. En viktig variabel vid
anvandningen av alternativa substantiv dr 1 hur hog grad alternativen gér att byta ut mot
huvudordet och dnda fa en korrekt Gversittning. Ibland gér huvudordet inte att anvinda pa
grund av sprakliga faktorer (kom ihag diskussionen om ’ménskliga réttigheter 1 avsnitt 4.2
ovan), och dessa faktorer dr forhallandevis oproblematiska att identifiera. Men 1 andra fall
finns det inte sddana sprakliga anledningar, och det alternativa substantivet kan da gé att byta
ut mot huvudordet utan att dversdttningen blir direkt felaktig. Det hér dr en glidande skala dir
de alternativa orden kan vara mer eller mindre utbytbara mot huvudordet. Att anvénda
huvudordet istéllet for alternativet kan ibland resultera 1 en begriplig och korrekt dverséttning,
men som 4nda kénns otymplig eller stel. I sddana fall kan man konstatera att oversattaren har
valt att ge foretrdde at andra principer @n att sa ldngt som det dr mojligt bibehdlla upprepade
ord. I andra fall fungerar huvudordet precis lika bra som det alternativa substantivet. I sddana
fall kan det vara svért att finna anledningen till att Gversdttaren har valt att anvinda det
alternativa uttrycket, men den exakta anledningen ar & andra sidan inte sa viktig 1 det hir
sammanhanget. Det viktiga &r att konstatera att upprepningen har férsvunnit trots att det inte
finns ndgra uppenbara anledningar till det, wvilket &r intressant ur ett
oversittningsvetenskapligt ~ perspektiv. Tydligen forsiggar det  nagot  vid
oversdttningsprocessen som far upprepningar att forsvinna, och det ar givetvis intressant for
oversittningsvetenskapen att undersdka ndrmare. I praktiken dr det ganska vanligt 1 det har
materialet att det alternativa substantivet 1 hog grad géar att byta ut mot huvudordet. De ord

som Oversatts dven med andra substantiv redovisas 1 Tabell 7.

Tabell 7. Ord som oversatts med andra substantiv an huvudordet

Antal olika Antal forekomster av
alternativa substantiv alternativa substantiv
actividad 1 7
acuerdo 3 5
administracion 3 6

21



caso
consejo
deber
derecho
disposicion
estado

forma
funcién
interés
organizacion
organo
propiedad
sociedad
trabajo
TOTALT
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8.2.1 Kommentar till tabell 7

Kolumnen “Antal olika alternativa substantiv”’ dr hur ménga alternativa ord till huvudordet
som ett visst ord har 6versatts med. Kolumnen “Antal forekomster av alternativa substantiv’”
ar antalet fall d& andra substantiv &n huvudordet har anvénts.

Tabellen visar att upprepningar forsvunnit pd grund av anvidndning av alternativa
substantiv vid sammanlagt 103 tillfdllen, vilket motsvarar 44 % av alla fall av férsvunna
upprepningar. Detta 4r med andra ord den vanligaste anledningen till att upprepningar
forsvinner 1 det undersokta materialet.

Tabellen visar ocksd att de flesta orden inte har sdrskilt manga olika alternativa
substantiv, det ar bara 4 som har 3 eller fler. Variationsrikedomen i det undersokta materialet
ar med andra ord inte sérskilt stor. Texttypens krav pa exakthet kan ha paverkat det, och
oversittaren kan medvetet forsokt undvika att anvénda fler olika ord dn ndodvéndigt. Vi ska nu

titta pd nagra intressanta exempel.

8.2.2 Organo

Det forsta exemplet som ska behandlas &r “6rgano”. “Organo” forekommer 54 ganger i CRC,
och det har ett alternativ till huvudordet som féorekommer en géng:

(4) dictar, cuando no sea atribucion expresa de otro érgano estatal, los reglamentos que
se requieran para la ejecucion y aplicacion de las leyes y decretos-leyes que les
conciernen; (Articulo 100 b)

ndr det inte dr annan statlig myndighets uppgift, utfarda de stadgar som behovs for
att verkstilla och tillampa de lagar och forfattningar som angér dem [...] (§ 100 b)
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Det hér fallet kan tjdna som exempel pa fall dir alternativet 1 hog grad ar utbytbart mot
huvudordet. Faktum &r att substantivfrasen “oOrgano estatal” forekommer ett antal ganger i1
texten. Alla andra ganger det forekommer har overséttaren valt uttrycket 'statligt organ', men
hir blir det 'statlig myndighet'. I det hir fallet hade forstas uttrycket 'statligt organ' fungerat

precis lika vil.

8.2.3 Deber

“Deber” dr ett annat intressant ord. Det forekommer totalt 24 génger 1 CRC. Det finns ett
alternativt substantiv till huvudordet, ndmligen 'plikt', som férekommer i 7 fall. Det finns
alltsd bara ett alternativ till huvudordet, men det forekommer forhéllandevis manga génger.
Ett exempel:

(5) Ejerce las atribuciones y cumple los deberes estatales y de administracion de su
competencia y tiene la obligacion primordial de promover el desarrollo econémico
y social de su territorio [...] (Articulo 102, min kursivering)

Provinsen utdvar de funktioner och fullgdér de statliga och administrativa plikter

som faller under dess jurisdiktion och har den grundlidggande plikten att framja den

ekonomiska och sociala utvecklingen inom sitt omrade. (§ 102, min kursivering)
Till att borja med kan vi konstatera att det 1 exemplet inte finns ndgon tvingande anledning for
Oversittaren att anvdnda alternativet 'plikt' istdllet for huvudordet 'skyldighet'. 'Plikt' &r med
andra ord 1 det hér fallet 1 hog grad utbytbart mot huvudordet.

Lagg ocksd mairke till att 'plikt' forekommer tvd génger 1 exemplet ovan, den andra
gangen som dversittning av “obligacion” (markerade 1 kursivt). “Obligacion” forekommer for
fa ganger for att tas med i1 undersdkningen, men det upprepas 8 ganger i CRC. Den mest
frekventa Oversittningen ér, precis som for “deber”, 'skyldighet' (3 ganger), och det har ar
enda gingen det oversitts med ‘plikt’. Varfor? “Deber” och “obligacién” ligger vildigt nira
varandra 1 betydelse, och Overséttningarna kan ha paverkats av varandra. Kanske lag det 1 det
hir fallet néra till hands for Gversittaren att anvdnda samma ord som han eller hon nyss
anvént, trots att det 1 kélltexten rorde sig om tva olika ord. Oavsett anledning ir det ett
intressant fenomen och egentligen motsatsen till det som undersoks i den hir uppsatsen,

eftersom det ror sig om tva skilda ord 1 kélltexten som blir ett enda, upprepat ord i maltexten.

8.2.4 Actividad

Ett annat exempel dr “actividad”, som forekommer 28 ginger i CRC. Huvudordet &r
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'verksamhet', som har alternativet 'aktivitet'. Det intressanta ar att alla forekomsterna av
'aktivitet' &r koncentrerade till ett forhallandevis kort stycke 1 maltexten, alla 7 forekomsterna
aterfinns namligen 1 §§ 103-110. I dessa paragrafer utgor 'aktivitet' den enda Gverséttningen
av “actividad”, dvs. 1 dessa paragrafer forekommer huvudordet inte en enda géng. “Actividad”
dyker bara upp tva ganger till 1 kélltexten efter dessa paragrafer, den ena gingen har det inte
oversatts alls och den andra anvénds aterigen huvudordet 'verksamhet'.

'Aktivitet' och “actividad” dr kognater, och vid Overséttning av “actividad” till svenska ar
'aktivitet' formodligen det forsta man tinker pd. And4 har huvudordet blivit 'verksamhet',
formodligen eftersom det 1 de flesta fallen béttre motsvarar stilvirdet och konnotationerna till
“actividad”. Hér foljer ett exempel pd anviandning av 'aktivitet":

(6) Ademas, coadyuvan al desarrollo de las actividades y al cumplimiento de los
planes de las unidades establecidas en su territorio que no les estén subordinadas,
conforme a lo dispuesto en la ley. (Articulo 103)

Dessutom medverkar de till utvecklingen av aktiviteterna och att uppfylla planerna
for de andra organ som é&r etablerade 1 omrédet och som inte dr underordnade dem.

(§ 103)

Alternativet 'aktivitet' dr 1 det hdr fallet utbytbart mot huvudordet 'verksamhet', och det finns
alltsd inga sprakliga faktorer som tvingar dversittaren att anvinda 'aktivitet'. Faktum &r att nir
vi har ett sddant monster, att ett alternativ till huvudordet dr den enda Gverséttning som
anvéands 1 ett s& pass begrdnsat antal paragrafer, dr det osannolikt att anvindningen av det
alternativa uttrycket skulle bero pa tvingande, sprikliga faktorer. Oversittaren maste i det hir
fallet ha gjort sitt val av Overséttning utifran andra faktorer, och mdjligen ha paverkats av att
“actividad” och 'aktivitet' dr kognater.

Det kan rora sig om att de olika tillfdllena paverkat varandra, dvs. dverséttaren kan ha
fortsatt att anvdnda 'aktivitet' eftersom han eller hon anvént det tidigare. Det ror sig om ganska
manga forekomster pa en begrdnsad del av texten, “actividad” forekommer 7 ganger 1 §§ 103-
110, vilket ar tdtare @n 1 resten av texten. Det kan ha 6kat mojligheten till att Gversittningarna

av “actividad” 1 den hir begriansade delen av texten paverkats av varandra.

8.2.5 Acuerdo

”Acuerdo” forekommer 24 ginger 1 CRC. Huvudordet dr 'beslut' och det finns tre olika
alternativa substantiv till det, ndmligen 'avtal', 'resolution' och '6verenskommelse'. Vi ska titta

pa nagra exempel, och borjar med ett exempel pd anvindning av 'avtal':
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(7) adoptar acuerdos sobre los asuntos de administraciébn concernientes a su
demarcacion territorial y que, segtin la ley, no corresponda a la competencia general
de la Administracion Central del Estado o a la de los 6érganos municipales de poder
estatal [...] (Articulo 105 h)

traffa avtal 1 administrativa frdgor inom provinsens geografiska omrade vilka, 1
enlighet med lagen inte ingdr i den centrala statliga administrationens eller de
kommunala statsmaktsorganens allménna jurisdiktion [...] (§ 105 1)

Det f6ljs av ett exempel pa anvdndning av '6verenskommelse":

(8) adoptar acuerdos y dictar disposiciones dentro del marco de la Constitucion y de
las leyes vigentes, sobre asuntos de interés municipal y controlar su aplicacion [...]
(Articulo 106 e)

anta dverenskommelser och vidta dtgédrder, inom grundlagens och lagarnas ram,
vad géller fragor av kommunalt intresse, och kontrollera deras tillampning (§ 106 f)

De hér bada exemplen visar pa ett intressant fenomen. 'Avtal' och '0verenskommelse' betyder
inte samma sak som huvudordet 'beslut', och valet att anvéinda dessa alternativ ger alltsa helt
annorlunda betydelser i1 6verséttningen dn vad huvudordet hade gjort. “Acuerdo” kan ha olika
betydelser, och dr med andra ord i enlighet med den tidigare diskussionen ett polysemt ord.
Det intressanta med de hir fallen dr att det inte gér att sdga vilken av betydelserna som
forverkligats 1 kalltexten, eftersom sammanhanget dr sd vagt. Sammanhanget ger oss inte
tillrackligt med information for att kunna avgdra om det &dr 'avtal' eller 'beslut' som &r den
avsedda betydelsen, och det &r alltsd inte en enda betydelse utan ett betydelsefilt, flera
potentiella betydelser, som har forverkligats 1 kdlltexten. Trots att ordet 1 sig alltsé har flera
betydelser diskuteras det inte i avsnittet om polysemi i killtexten, helt enkelt darfor att det
faktiskt inte uppvisar polysemi. Den betydelse som hér har forvekligats skulle kunna vara en
annan dn huvudordets betydelse, men vi har inte tillrickligt mycket sammanhang for att
kunna avgora det. Det hér innebir att 'avtal' och '6verenskommelse' 1 exempel (7) och (8)
faktiskt dr helt utbytbara mot huvudordet, trots att betydelsen &r helt annorlunda. Med andra
ord, den betydelse som forverkligats 1 kélltexten dr sd pass vag att den inrymmer bade
huvudordet och alternativen. I de hér fallen har 6versittaren valt att anvinda alternativen, men

det gér inte att identifiera ndgon uppenbar anledning till det valet.
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8.2.6 Organizacion

Ett annat intressant exempel dr “organizacion” som forekommer 23 ganger i CRC. Det finns
tva alternativ till huvudordet 'organisation'. Alternativen, 'organiserande' och 'organisering'

forekommer sammanlagt tre ganger. Hir foljer exempel pa bédda:

(9) Se autoriza la organizacion de cooperativas de produccion agropecuaria en los
casos y en la forma que la ley establece. (Articulo 20)

Organiserandet av jordbrukskooperativ bemyndigas 1 de fall och den form, som
faststills 1 lag. (§ 20)

(10) aprobar la creacion y organizacion de los Consejos Populares a propuesta de las
Asambleas Municipales del Poder Popular [...] (Articulo 105 1)

[...] godkénna inrdttandet och organiseringen av kommundelsndmnder péd forslag
fran Folkmaktens Kommunforsamlingar [...] (§ 105 j)
'Organiserande' och 'organisering' dr ord som 1 hogre grad &n huvudordet 'organisation'
betonar processen att organisera ndgot (de har ju ocksd bildats av verbet 'organisera').
Alternativen 1 de hir bada fallen &r inte helt utbytbara med huvudordet. 'Organiserande' och
'organisering' ligger néra 1 betydelse till huvudordet 'organisation’, men 1 de hér fallen &dr det
nodviandigt med ord som 1 hogre grad @n huvudordet betonar processen att organisera.

Déremot dr 'organiserande' och 'organisering' i fallen ovan helt utbytbara med varandra.

8.2.7 Propiedad

Ett annat exempel pa fall di alternativen inte &r utbytbara mot huvudordet dr “propiedad”,
som forekommer 21 ganger 1 CRC. Huvudordet dr 'egendom' och det har tva alternativ,
'‘aganderitt' och 'dgande'. De forekommer fem respektive en ginger. Hér foljer exempel pa
bada:

(11) Asimismo se garantiza la propiedad sobre los medios e instrumentos de trabajo
personal o familiar, los que no pueden ser utilizados para la obtencion de ingresos
provenientes de la explotacion del trabajo ajeno. (Articulo 21)

P& samma sitt garanteras #dganderiitten till personliga eller familjedgda
arbetsredskap och tillgdngar som ej utnyttjas for att utsuga andras arbete. (§ 21)

(12) Las tierras de las cooperativas no pueden ser embargadas ni gravadas y su
propiedad puede ser transferida a otras cooperativas o al Estado, por las causas y
segun el procedimiento establecido en la ley. (Articulo 20)

Kooperativens jordar kan inte tas i beslag eller beskattas. Agandet av jorden kan
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overforas till andra kooperativ eller till staten 1 enlighet med de villkor och enligt
den ordning som faststills 1 lag. (§ 20)
I de hér fallen har upprepningarna forsvunnit eftersom det dr nodvéndigt att 1 maltexten
precisera betydelsen for “propiedad” i kélltexten. “Propiedad” tdcker 1 sin betydelse det
konkret dgda sévil som dgandet 1 sig och ritten till det dgda. Eftersom huvudordet 'egendom’
bara stdr for det konkreta ting som faktiskt dgs racker det inte till for att dverfora de andra
betydelserna.

Exempel (11) och (12) ar problematiska eftersom de dr fall som ligger nira kategorin
polysemi 1 killtexten. Man kan hévda att ”propiedad” i sjdlva verket har tvd betydelser, dels
det rent konkreta ting som &gs, dels det abstrakta dgandet (vilket ocksa dr ritten till det dgda).
Ensprakiga lexikon brukar ta upp bada betydelserna. Men de tva betydelserna kan ocksa ses
som tva aspekter av en och samma betydelse, en konkret och en abstrakt aspekt. Dessa bada
ligger for nédra varandra 1 betydelse for att man verkligen ska kunna hivda att det ror sig om
tva skilda betydelser. Snarare dn verklig polysemi ror det sig om att man 1 méltexten behdver
specificera vilken av de bada aspekterna som i sammanhanget dr den mest framtrddande,

eftersom maélspraket anvénder olika ord for de olika aspekterna.

8.2.8 Funcion

“Funcién” dr ocksa intressant att ta upp till diskussion, eftersom det dr det ord som har flest
antal alternativa dversittningar. “Funcion” féorekommer 28 ganger 1 CRC. Foljande alternativa

substantiv forekommer till huvudordet 'uppgift':

Tabell 8. “Funcion” och alternativen till dess huvudord
ansvarsomrade 1 forekomst
aktivitet 1

funktion
plikt
uppdrag
utovning
verksamhet
TOTALT

O = = N = N

Varfor har “funcion” s& manga alternativ, och varfor forekommer de bara en eller tvd génger?

Den betydelse som forverkligats vid de olika forekomsterna 1 kélltexten dr ganska vag, och

oversittaren har darfor valt mellan ett antal potentiella dversittningar 1 méltexten. Det hér blir

tydligare om man tittar pa ndgra exempel pd alternativen 1 sina sammanhang. Vi kan borja
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med 'aktivitet':

(13)La ley regula su organizacion y funciones. (Articulo 101)
Lagen reglerar dess organisation och aktiviteter. (§ 101)

I det hér fallet ar 'aktiviteter' utbytbart mot huvudordet 'uppgift'. 'Uppgift' betyder visserligen
inte riktigt samma sak som 'aktivitet', men eftersom betydelsen i kélltexten dr ganska vag ar
det svart att sdga att det ena eller andra alternativet &r mer “korrekt”. 'Aktivitet' 1 det hér fallet
kanske snarare kan sdgas motsvara det som sker nir man utfor 'uppgifter', och dversittaren
kan sdgas ha valt att betona agerandet 1 sin dversdttning. Négra sprékliga, tvingande faktorer
bakom valet 'aktivitet' gar 1 det hér fallet inte att identifiera. Ett liknande fall &r 'verksamhet':
(14)Asimismo, rendirdn cuenta del cumplimiento de sus funciones, segin lo

establecido en la ley. (Articulo 84)

De ska ocksa regelbundet redogora for sin verksamhet inf6r sina véljare, enligt vad
som faststélls 1 lag. (§ 84)
'Verksamhet' 1 det hér fallet dr snarast oversittningen inte bara av “funciones” utan av hela
frasen “cumplimiento de sus funciones”. “Cumplimiento” betyder ungefér 'uppfyllande’, och
'verksamhet' 4r ungefir samma som 'uppfyllandet av uppgifter'. Oversittaren har hir valt att
forkorta den substantivfrasen till bara 'verksamhet'. Slutligen ett exempel pé 'funktion":
(15)Las provincias y los municipios, ademas de ejercer sus funciones propias,

coadyuvan a la realizacion de los fines del Estado. (Articulo 102)

Provinserna och kommunerna bidrar, utdver att utdva sina respektive funktioner,
till att verkstélla statens mal. (§ 102)

I det hér fallet ar 'funktioner' utbytbart mot huvudordet 'uppgifter'.

8.2.9 Consejo

“Consejo” forekommer 77 génger i CRC. Huvudordet ér 'rdd', men sex ganger forekommer
alternativet ndmnd'. “Consejo” forekommer normalt som en del av flerordstermer pa spanska,
t ex “Consejo de Estado” som dr Oversatt med 'statsrad' 1 méltexten. Alternativet 'ndmnd' &r i
samtliga fall ett led 1 sammansittningen 'kommundelsndmnd', som 1 samtliga fall é&r
oversdttningen av “consejo popular”. Exempel:

(16)Para el ejercicio de sus funciones, las Asambleas Locales del Poder Popular se
apoyan en los Consejos Populares y en la iniciativa y amplia participacion de la
poblacién y actuan en estrecha coordinacion con las organizaciones de masas y
sociales. (Articulo 103)
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For att genomfora sina uppdrag har de lokala folkmaktsforsamlingarna stod i1
kommundelsnidmnderna och 1 befolkningens initiativ och breda delaktighet, och
de samordnar sitt arbete med massorganisationerna och de sociala organisationerna.

(§ 103)

Forutom den redan ndmnda sammansittningen “consejo de estado” anvénds huvudordet 'rad’
ocksd som led 1 andra sammansittningar, t ex 1 Oversittningarna av “consejo de ministros”
(‘'ministerradet’) och “consejo de gobierno del tribunal supremo popular” (‘hogsta
folkdomstolens styrande rad'). Det &r bara 1 fallet “consejo popular” som ndmnd' har anvénts.

Varfor? Ar det for att undvika dversittningen 'kommunalrad', som i svenskt politiskt
sprdkbruk &r en person och inte en forsamling méinniskor? Men ‘“consejo de estado” har
oversatts med 'statsrdd', som ju pa svenska dr en person. Var det for att malkulturanpassa
oversittningen och anvénda den term som i Sverige ndrmast motsvarar “consejos populares”?
Men 1 sd fall borde “consejo de ministros” snarast ha blivit 'regering', inte 'ministerrdd'. Det &r
svart att identifiera en uppenbar anledning till att Gversittaren har anvént alternativet 'ndmnd'
istdllet for huvudordet, och det &r alltsa utbytbart mot huvudordet.

Léat oss atervénda till “consejo de estado”. “Consejo de Estado” ér en term 1 killtexten
som betecknar ett visst politiskt organ pa Kuba. Den foérekommer 36 ganger 1 CRC, och i 35
av de fallen Oversitts det med 'statsrddet'. Det dterstdende fallet 4r som foljer:

(17)aprobar tratados internacionales y someterlos a la ratificacion del Consejo de

Estado [...] (Articulo 98 ch)

godkénna internationella avtal och understilla dem Statliga Radets ratificering |[...]
(§ 98 d)
I det hdr enda fallet kan det kanske vara befogat att frdngd principen att inte kritisera
oversittaren och konstatera att det nog ror sig om ett slarvfel. Men det finns ocksd nagot annat
intressant med detta, ndmligen att “estado” Oversattes med 'statlig'. Det bytte alltsa ordklass
vid Oversdttningen och Overgick fran att vara ett substantiv till att bli ett adjektiv. I nista

avsnitt ska vi titta ndrmare pa det fenomenet.

8.3 Adjektivisering

Adjektivisering ar fall d4 det undersokta substantivet i1 kélltexten har blivit ett adjektiv 1
maltexten. For att man ska kunna tala om en adjektivisering forutsétts naturligtvis att det finns
ett adjektiv 1 méltexten som tydligt gér att identifiera som motsvarande det spanska ordet, dvs.

den betydelse som forverkligats 1 killtexten ska motsvaras av ett adjektiv i maltexten.
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Det finns inte utrymme 1 den hir uppsatsen for att pa ett mera djuplodande sétt undersoka
anledningarna till att substantiv adjektiviseras vid Oversittning, men vi ska analysera nagra
skillnader mellan de spanska och svenska spraksystemen som kan visa pd en tidnkbar
anledning till fenomenet.

Svenskan tenderar att anvidnda adjektiv 1 vissa uttryck dir spanskan anvénder
substantiv, t. ex 1 sddana uttryck som “tener hambre” / 'vara hungrig'. Man kan ocksa ligga
marke till en tendens att adjektivuttryck dr ovanligare pa spanska, t ex den méngd uttryck for
forandring av tillstind som péd svenska uttrycks med 'bli' + adjektiv men som pa spanska
uttrycks med specifika verb. Exempel: “asustarse” / ' bli radd', “alegrarse” / 'bli glad',
“enfermarse” / 'bli sjuk’, “enrojecer” / 'bli r6d'. Lagg maérke till att det d&ven pa svenska gér att
anvdanda verb fOr att beteckna vissa av de hdr fordndringarna av tillstdnd, t ex 'glddjas',
'insjukna’ och 'rodna'. Men medan verben pé spanska hor till normalspraket har de pa svenska
antingen ett markerat stilvirde ('glddjas' dr knappast talsprak) eller en mycket specifik
betydelse ('rodna' betyder att man blir rd 1 ansiktet).

En annan intressant observation 1 sammanhanget ér att det finns en hel del substantiv pa
spanska som i samma form kan fungera som adjektiv. “Chico” betyder t ex bade 'pojke' och
'liten'. P& svenska maste substantiv avledas for att kunna fungera som adjektiv. Dessutom
finns det péd spanska uttryck som “es muy amigo mio”, dér “amigo” intressant nog modifieras
av bdde adverbet “muy” och det efterstéllda possessiva pronomenet “mio”. Syntaktiskt sett dr
alltsa ”amigo” 1 det fallet bade ett adjektiv och ett substantiv (ordagrant pa svenska: 'han/hon
ar mycket vén till mig"). Nagot liknande finns inte pd svenska.

Sammantaget tyder det hir pa att gransen mellan adjektiv och substantiv pa spanska ar
mindre skarp dn pd svenska, kanske beroende pé att ordklassen adjektiv dr mindre tydligt
definierad pa spanska &n pa svenska. Vi bor alltsd inte forvénas i ndgon hogre grad av att
finna att vissa av de undersokta substantiven i1 undersOkningen 1 ett antal fall har
adjektiviserats pa svenska, eller, for att uttrycka sig mer i enlighet med resonemanget i det hir
avsnittet, blivit adjektiviska. Vilka ord som har adjektiviserats, antalet adjektiviseringar och

vilka de svenska adjektiven dr visas 1 Tabell 9.

Tabell 9. Adjektiviseringar

Ord Antal adjektiviseringar Adjektiv pd svenska
administracion 14 administrativ
ciudadano 1 medborgerlig
cumplimiento 1 uppfylld

deber 3 skyldig

estado 9 statlig
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interés 1 berdrd
organizacion 1 organiserad
propiedad 1 dgd
TOTALT 31

8.3.1 Administracion och estado

“Administracion” och “estado” uppvisar samma monster 1 alla de fall da de adjektiviserats i
maltexten. De dr ocksd de tva ord som adjektiviserats flest antal ganger, och det monster de
foljer dr med stor sannolikhet det vanligaste for adjektivisering av substantiv vid dversittning
mellan spanska och svenska. I samtliga fall da “administracion” och “estado” adjektiviserats
ingdr de 1 en prepositionsfras med “de”, dvs. “de administracion” eller “de estado”. Vi kan
borja med ett exempel pa “estado’:

(18) adoptar acuerdos sobre los asuntos de administracion concernientes a su
demarcacion territorial y que, segtin la ley, no corresponda a la competencia general
de la Administracién Central del Estado o a la de los 6rganos municipales de poder
estatal [...] (Articulo 105 h)

traffa avtal 1 administrativa fragor inom provinsens geografiska omride vilka, 1
enlighet med lagen inte ingar 1 den centrala statliga administrationens eller de
kommunala statsmaktsorganens allménna jurisdiktion [...] (§105 1)
Lagg marke till att prepositionsfrasen “del Estado” ingar som ett led 1 en dverordnad “de”-
fras, som 1 sin tur ingdr i en Overordnad substantivfras: “la competencia general de la
Administracion Central del Estado”. I maéltexten blir det omgjligt att oversétta badda “de”-
fraserna som genitiver (vilket skulle ge den pa svenska oacceptabla foljden 'statens centrala
administrations jurisdiktion').
Har foljer ett exempel med “administracion” som har en &dnnu lidngre kedja

underordnade “de”-fraser:

(19)controlar y fiscalizar la actividad del 6rgano de administracion de la provincia
auxiliandose para ello de sus comisiones de trabajo [...] (Articulo 105 e)

overvaka provinsens administrativa organs aktiviteter med hjdlp av sina
arbetsutskott [...] (§ 105 1)
Hela kedjan “de”-fraser lyder: “la actividad del 6rgano de administracion de la provincia”.
Oversittaren har endast dversatt en av “de”-fraserna som ett adjektiv. Mélspriket tolererar att
de andra tva Oversdtts som genitiv, dtminstone sd ldnge som adjektivet hamnar mellan
genitiverna. Mycket intressant &r att en sd ldng kedja “de”-fraser verkar vara pa grinsen till
vad som dr acceptabelt pa kallspraket. Nista exempel kommer fran paragrafen som direkt
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foljer pd det foregdende exemplet:
(20)designar y sustituir a los miembros del 6rgano de Administracion provincial, a
propuesta de su Presidente [...] (Articulo 105 f)

tillsdtta eller byta ut medlemmar 1 provinsens administrativa organ efter forslag

fran ordforanden [...] (§ 105 g)
Notera att “Organo” 1 exempel (20) har exakt samma referent som 1 exempel (19). I exempel
(19) anvéndes en ldng kedja “de”-fraser, “la actividad del 6rgano de administracion de la
provincia”. Samma betydelse uttrycks i exempel (20) med en av “de”-fraserna 1 form av ett
adjektiv: “los miembros del 6rgano de Administracion provincial”. Har har en adjektivisering
skett 1 kélltexten, formodligen for att det ger battre flyt &n den langa kedjan av “de”-fraser
som anvands i1 exempel (19).

Lagg sdrskilt marke till att Gversittaren 1 exempel (20) har valt att adjektivisera samma
“de”-fras som exempel (19), och inte tagit ndgon hinsyn till adjektiviseringen 1 kélltexten av
“provincia” till “provincial” (6versdttningen har fortfarande substantivet 'provins'). Ett annat
exempel:

(21)Ejerce las atribuciones y cumple los deberes estatales y de administracion de su
competencia y tiene la obligacion primordial de promover el desarrollo econémico
y social de su territorio [...] (Articulo 102)

Provinsen utévar de funktioner och fullgér de statliga och administrativa plikter
som faller under dess jurisdiktion och har den grundldggande plikten att frimja den
ekonomiska och sociala utvecklingen inom sitt omrade. (§ 102)
Det spanska substantivet “deberes” har i exempel (21) tvd samordnade bestimningar, dels en
adjektivfras (“estatales”) och dels en prepositionsfras (“de administracion”). Samordnade
bestdmningar av olika frastyper dr inte mojligt pa svenska. Malspréaket kraver att frastyperna
ar av samma slag, och “de administracion” har adjektiviserats for att stimma med adjektivet

'statlig' (Oversittningen av “estatales”).

8.3.2 Deber och interés

Ett annat monster representeras av de fyra fallen av adjektivisering av “deber” och “interés”,
namligen att “tener el deber” eller “tener interés” har Oversatts med 'vara' + adjektiv pé
svenska. Monstret har paralleller 1 det tidigare nimnda “tener hambre”, pa svenska 'vara

hungrig'. Ett exempel med “deber”:
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(22)La familia, la escuela, los oOrganos estatales y las organizaciones de masas y
sociales tienen el deber de prestar especial atencion a la formacion integral de la
nifiez y la juventud. (Articulo 40)

Familjen, skolan, de statliga organen, samhélls- och massorganisationerna ar
skyldiga att dgna sdrskild uppmérksamhet &t barnens och ungdomens allsidiga
fostran. (§ 40)

“Interés” har bara adjektiviserats en gang:

(23)Los fallos y demas resoluciones firmes de los tribunales, dictados dentro de los
limites de su competencia, son de ineludible cumplimiento por los organismos
estatales, las entidades econdmicas y sociales y los ciudadanos, tanto por los
directamente afectados por ellos, como por los que no teniendo interés directo en
su ejecucion vengan obligados a intervenir en la misma. (Articulo 123)

Domstolarnas utldtanden och o©vriga bindande resolutioner inom deras
behorighetsomrdden dr ofrdnkomligen bindande for de statliga organen, de
ekonomiska och sociala enheterna och for medborgarna, sivil for dem som é&r
direkt berorda, som for dem som utan att vara direkt berdrda maste delta i
verkstéllandet av domarna. (§ 123)
Det finns ett motsatsforhdllande 1 exempel (23) som uttrycks med storre tydlighet 1 maltexten
an 1 kalltexten: “[...] savdl for dem som &r direkt berérda, som for dem som utan att vara
direkt berorda [...]7, jdmfort med kélltexten “[...] tanto por los directamente afectados por
ellos, como por los que no teniendo interés directo en su ejecucion [...]”. Adjektiviseringen av
“tener interés” till 'vara berord' kan ha paverkats av att 'vara berdrd' forekommer tidigare 1
meningen. Dar dr det en Overséttning av “afectados”, alltsa ett adjektiv. Med andra ord kan
adjektiviseringen ha skett under paverkan fran Gversittningen av ett ord som redan i kélltexten
var ett adjektiv.

Virt att ndmna hér dr ocksa att 'ha skyldigheten att' och 'ha intresse av' inte dr omojliga
sétt att uttrycka sig pa svenska. Malspraket krdavde alltsé inte att adjektivisering skulle ske i de
héir fallen. Diremot speglar adjektiviseringarna hir den generella tendens som diskuterats
ovan att spanska oftare anvédnder sig av uttryck med substantiv, medan svenska oftare

anvéander adjektiv.

8.3.3 Propiedad

Det finns ett annat intressant exempel pa adjektivisering som det kan vara virt att titta lite

ndrmare pa, ndmligen “propiedad”. Det har adjektiviserats en géng:
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(24)Las condiciones materiales para su ejercicio estdn dadas por el hecho de que la
prensa, la radio, la television, el cine y otros medios de difusién masiva son de
propiedad estatal o social y no pueden ser objeto, en ningun caso, de propiedad
privada, lo que asegura su uso al servicio exclusivo del pueblo trabajador y del
interés de la sociedad. (Articulo 53, min kursivering)

De materiella forutséttningarna for utovandet av dessa réttigheter garanteras genom
att press, radio, television, film och andra massmedia ar statlig eller samhdllelig
egendom. Dessa media kan ej 1 nagot fall vara privatigda. Detta sdkrar
anviandningen av media uteslutande 1 det arbetande folkets tjénst och 1 samhéllets
intresse. (§ 53, min kursivering)
Léagg mairke till att det finns tva “propiedad” 1 exempel (24). Det forsta, “propiedad estatal o
social”, har blivit 'statlig eller samhéllelig egendom'. “Propiedad” har 1 det fallet inte blivit ett
adjektiv, vilket det har blivit 1 det andra fallet (det som markerats med fetstil 1 exemplet). Har

finns det alltsd inga sprékligt tvingande faktorer som gor att “propiedad” adjektiviseras.

8.4 Verbalisering

Verbaliseringar ér fall dd undersokta substantiv har dversatts som verb 1 méltexten. De ord

som verbaliseras visas 1 Tabell 10.

Tabell 10. Verbaliseringar.

Ord Antal verbaliseringar Verb pé svenska (och antal forekomster)
administracion 1 forvalta
desarrollo 1 utveckla
organizacion 1 organiseras
propiedad 1 ags
cumplimiento 11 uppfylla (4)
efterleva (2)
genomfora (2)
uppnd (1)
folja (1)
fullgora (1)
TOTALT 15

Vi borjar med att diskutera “cumplimiento”, eftersom det verbaliserats i mycket hogre grad én

nagot annat ord.

8.4.1 Cumplimiento

Att det dr just “cumplimiento” som verbaliserats manga fler gdnger dn ndgot annat ord i1

undersdkningen &r inte sa forvanande. Det har avletts fran ett verb (“cumplir”). Det bibehaller
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sin verbala karaktir 1 hog grad, och uttrycker 1 kélltexten nidrmast verbala betydelser. Det har
alltsa svaga substantiviska egenskaper redan i1 kélltexten. Semantiskt sett ar det darfor inte
konstigt att “cumplimiento” dversatts med verb.

A andra sidan 4r nominaliseringar av verbala betydelser inte direkt ovanliga i svensk
juridisk text, tvartom dr det ett utmérkande drag for den typen av text. Texttypsnormen talar
alltsa 1 viss man for att Oversdtta “cumplimiento” med substantiv (foretrddesvis med
nominaliseringar typ 'uppfyllande'), och ddrmed undvika verbaliseringar. Man skulle kunna
uttrycka det som att semantiken for “cumplimiento” stélls mot texttypsnormen for méltexten,
och att semantiken fir foretride 1 majoriteten av fallen. Av 20 forekomster har
“cumplimiento” Oversatts med verb 11 génger och med substantiv bara 4. Hér foljer nagra
exempel:

(25) El Estado: [...] garantiza la libertad y la dignidad plena del hombre, el disfrute de
sus derechos, el ejercicio y cumplimiento de sus deberes y el desarrollo integral de
su personalidad [...] (Articulo 9 a)

Staten [...] garanterar ménniskans fullkomliga frihet och vérdighet, att hon
tillforsdkras sina rattigheter, utfor och uppfyller sina skyldigheter samt att hon
allsidigt kan utveckla sin personlighet [...] (§ 9 a)

(26) El cumplimiento estricto de la Constitucion y de las leyes es deber inexcusable de
todos. (Articulo 66)

Det ér allas skyldighet att strikt folja grundlagen och lagarna. (§ 66)

Bédda exemplen tydliggor att “cumplimiento” inte har starka substantiviska egenskaper, utan

snarare beskriver skeenden, alltsa verbala betydelser.

8.4.2 Andra verbaliseringar

Forutom “cumplimiento” finns det 4 andra ord som verbaliserats. Eftersom dessa ord bara
verbaliserats en gang vardera gar det inte att komma fram till generella slutsatser om
forutséttningarna under vilka de verbaliserats, men vi kan titta pa och diskutera nagra av de
specifika situationerna. Forst ut dr “propiedad™:

(27)La tierra y los demas bienes vinculados a la produccion que integran la propiedad
de los agricultores pequeiios son heredables y so6lo se adjudican a aquellos
herederos que trabajan la tierra, salvo las excepciones y segun el procedimiento que
establece la ley. (Articulo 24)

Jord och andra tillgangar som har anknytning till produktionen, och som #gs av
smabonder, kan drvas, men kan bara utlottas till de arvingar som brukar jorden,
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med undantag for de fall och enligt den ordning som faststills 1 lag. (§ 24)

Strikt talat dr det 1 det hir fallet hela verbfrasen “integran la propiedad” som Oversatts med
'ags', men det dr “propiedad” som stidr for det semantiska innehdllet. Till skillnad fran
“cumplimiento” har “propiedad” inte svaga substantiviska egenskaper, inte ens 1 det hir
sammanhanget. Att det i1 det hir fallet verbaliserats beror pd det specifika sammanhanget, dir
det utgdr den betydelsebirande delen i1 en verbfras med ett relativt innehéllstomt verb. Verbet
blir ddrmed en faktor som leder till verbalisering. Nasta exempel ér “organizacion”:

(28)El Consejo de Defensa Nacional determina, conforme a la ley, la organizacion y

atribuciones de estos Consejos. (Articulo 119)

Det Nationella Forsvarsrddet beslutar 1 enlighet med lagen hur dessa forsvarsrdd

organiseras och vilka arbetsuppgifter de skall ha. (§ 119)
I avsnitt 8.2.6 sdg vi hur “organizacion” uppvisade ett intressant monster och hur det ibland
oversattes med 'organisering' respektive 'organiserande'. De substantiven, som dr avledda fran
ett verb (organisera), betonar till skillnad frdn huvudordet 'organisation' processen att
organisera nagot, och de har starkare verbala egenskaper 4n huvudordet. De kan ddrmed
nidstan ses som ett mellanled mellan substantivet 'organisation' och verbet 'organisera’. Hér har
steget tagits fullt ut och den i kélltexten anvénda betydelsen av “organizacion” har Gversatts

med ett verb.

8.5 Ord som saknar motsvarighet i maltexten

Den sista anledningen till att upprepningar forsvinner vid dverséttning som ska diskuteras 1
uppsatsen dr ord som upprepats i1 killtexten men inte alls har Oversatts. Den 1 kélltexten
forverkligade betydelsen saknar alltsd 1 dessa fall motsvarighet 1 méltexten. De ord som

uppvisar saknade motsvarigheter 1 méltexten redovisas 1 tabell 11.

Tabell 11. Saknade motsvarigheter i maltexten

Ord Antal forekomster som
saknar motsvarighet i méltexten

actividad 3

acuerdo 1

administracion 1

caso 12

ciudadano 1

consejo 1

cumplimiento 6

derecho 1
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desarrollo
disposicion
estado
forma
funcién
interés
ley
organo
pais
poder
republica
TOTALT

A\ — W= N == NN O\ ==

O\ —

Tabell 11 visar att efter anvdndning av alternativa substantiv dr saknade motsvarigheter den
vanligaste anledningen till att upprepningar forsvinner i det undersokta materialet, med totalt
66 forsvunna upprepningar (28 % av alla forsvunna upprepningar).

De fall dd motsvarighet saknas 1 maltexten kan delas in 1 tvd huvudsakliga kategorier,
som bada kommer att diskuteras 1 det hér kapitlet. ”Republica” uppvisar ett delvis avvikande

monster och kommer darfor att behandlas for sig.

8.5.1 Ord med vagt semantiskt innehall

En anledning till att ord inte har Gversatts ar att deras betydelse 1 kélltexten har ett mycket
vagt semantiskt innehdll, vilket innebar att ordet alltsa inte tillfor sdrskilt mycket betydelse till
det ssmmanhang det befinner sig 1. Detta 1 sig innebér forstds inte att det &r omojligt att dterge
de hir orden, men om Oversdttaren dr mer inriktad pa att overfora den betydelse som faktiskt
uttrycks 1 killtexten &n att Gversdtta ordagrant kan det innebéra att ord med svagt semantiskt
innehall forsvinner. Vi kan borja med att titta pd nigra exempel med “caso”, som saknar
motsvarighet 1 12 fall.

(29)La ley establece los requisitos y las formalidades para el caso de los hijos de los

extranjeros residentes no permanentes en el pais [...] (Articulo 29 a)

Lagen faststéller de villkor som skall gilla for barn till utldnningar som inte bor
permanent 1 landet [...] (§ 29 a)

(30)EI que sufre un accidente en el trabajo o contrae una enfermedad profesional tiene
derecho a la atencion médica y a subsidio o jubilacion en los casos de incapacidad
temporal o permanente para el trabajo. (Articulo 49)

Den som rakat ut for en olycka 1 arbetet eller &drar sig en yrkessjukdom har rétt till
medicinsk védrd och till understdd eller pensionering vid tillféllig eller permanent
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arbetsoformogenhet. (§ 49)

De hir exemplen ér tydliga illustrationer pd vad som sades ovan. “Caso” har 1 exempel (29)
och (30) 1 det ndrmaste grammatikaliserats 1 frasen ’para/en el caso de”. Det finns praktiskt
taget inget semantiskt innehdll kvar, dvs. det finns néstan ingen forverkligad betydelse i1
killtexten. Ett till exempel:
(31)La ley fija los casos, las condiciones y la forma en que los bienes de propiedad
cooperativa podran ser heredables. (Articulo 24)

Vad giller egendom 1 kooperativ faststills arvsvillkoren 1 lag. (§ 24)

I det hédr exemplet har “caso” mer semantiskt innehdll 4n 1 de tvd foregéende, men det saknar
andd motsvarighet 1 méltexten. Ett annat ord som uppvisar samma tendenser dr “forma”, som
saknar motsvarighet 1 6 fall. Ett exempel:
(32)La ley determina la forma, las causas y los procedimientos para ser revocados.
(Articulo 112)

Lagen bestdmmer orsaker och tillvigagangssitt for aterkallandet. (§ 112)

Den betydelse som forverkligas 1 killtexten for “forma” &r 1 det hir fallet s& gott som samma
som den som uttrycks av “procedimiento”, dvs. betydelserna for “forma” och
“procedimiento” &verlappar. Oversittaren valde att endast anvinda ett ord, men det hade

forstas varit mdojligt att anvinda tva ord dven pé svenska.

8.5.2 Ord med tydligt semantiskt innehall

Det finns ocksé ord som har ett tydligt semantiskt innehall men som &ndé saknar motsvarighet
1 méltexten. Ett tydligt semantiskt innehéll innebér att de orden har en betydelse 1 kélltexten,
dvs. de "betyder nagot” i sammanhanget. Betydelsen behdver inte vara exakt eller specifik,
utan det kan rora sig om generella betydelser. Vi borjar med ett exempel pa “actividad”:

(33) En estos planes y actividades coopera toda la poblacion a través de las

organizaciones de masas y sociales. (Articulo 50)

Hela befolkningen samarbetar 1 dessa program genom samhélls- och
massorganisationerna. (§ 50)

Vi kan ocksa titta pé ett exempel med “6rgano”:

(34) revocar o modificar los acuerdos y disposiciones de los dérganos o autoridades
subordinadas a ella, que infrinjan la Constitucion, las leyes, los decretos-leyes, los
decretos, resoluciones y otras disposiciones dictados por los 6rganos superiores del
Estado o que afecten los intereses de la comunidad, de otros territorios, o los
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generales del pais, o proponer su revocacion al Consejo de Ministros, cuando hayan
sido adoptados en funcién de facultades delegadas por los organismos de la
Administracion Central del Estado [...] (Articulo 106 d)

upphdva eller dndra sédana resolutioner och é&tgirder som underordnade
myndigheter fattat beslut om, om de strider mot grundlagen eller lagarna,
forordningarna, och resolutionerna som utfardats av hogre statsorgan, eller sidana
beslut som strider mot kommunens intresse, andra geografiska omrédens intressen
eller landets allmdnna intressen, eller att till Ministerrddet foresld dndringar nér det
har fattats sddana beslut 4 statens centrala administrativa organs végnar [...] (§106¢)
Bida exemplen uppvisar samma monster. “Actividades” och “6rgano” har helt klart en
betydelse 1 de sammanhang de stir i. De har samordnats med ett annat substantiv och 1 bada
fallen dr det bara det andra ordet i samordningen som har Oversatts. “Actividades” och
“Organo” har inte alls Oversatts, trots att de 1 bada fallen har en betydelse som skiljer sig frén
de ord de samordnats med. P4 spanska dr det ganska vanligt att man samordnar begrepp som
ligger ndra varandra i betydelse, och sérskilt 1 den hér typen av text dr sdidana samordningar
ett viktigt stilgrepp for att ge tyngd at texten. P4 svenska dr det inte alls lika vanligt
forekommande, och det kan vara en anledning till att det ena ordet i samordningarna inte
oversatts. Att upprepningarna forsvunnit kan 1 de hir fallen alltsd bero pd faktorer som &ar
specifika for det hir sprikparet, och inte universella faktorer (men se nedan). Hir foljer ett

exempel dir “ciudadano” inte har oversatts:

(35)Si la reforma se refiere a la integracion y facultades de la Asamblea Nacional del
Poder Popular o de su Consejo de Estado o a derechos y deberes consagrados en la
Constitucion, requiere, ademas, la ratificacion por el voto favorable de la mayoria
de los ciudadanos con derecho electoral, en referendo convocado al efecto por la
propia Asamblea. (Articulo 137)

Om é&ndringen berdr sammansittningen eller befogenheterna hos Folkmaktens
Nationalférsamling eller Statsradet, eller de rdttigheter och skyldigheter som
grundlagen innehéller, krivs dessutom godkdnnande vid en folkomrdstning som
organiserats for detta &ndamal av Nationalférsamlingen. (§ 137)
Exempel (35) visar ett delvis annat monster dn de tva foregéende, eftersom det hir ror sig om
en hel fras som reducerats till ett enda ord: “la ratificacion por el voto favorable de la mayoria
de los ciudadanos con derecho electoral” har blivit 'godkédnnande'.

Det ror sig hir formodligen om inverkan frdn en annan dversittningsuniversalie. Baker
(1993:244) tar ocksd upp universalien att Gversatta texter uppvisar “[a] tendency towards
disambiguation and simplification”. Detta exempel &r ett fall av “simplification”, dvs.
oversittningen innebdr en forenkling genom att reducera en hel fras till ett enda ord.

Upprepningen har forsvunnit, 1 enlighet med vad som fOrutsigs av en
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oversdttningsuniversalie, och anledningen till det verkar av allt att doma vara en annan
oversittningsuniversalie. Exempel (33) och (34) ovan kan ockséd forklaras av denna tendens,
daven om det dr mindre tydligt eftersom det i1 de fallen bara dr enskilda ord som forsvunnit. En
nidrmare undersokning av hur interaktionen mellan dverséttningsuniversalierna fungerar ligger
utanfor den hér uppsatsens syfte, och hiar kan vi bara visa dessa exempel pd att sidan

interaktion forekommer.

8.5.3 Republica

“Republica” ar ett speciellt fall. I samtliga fall utom ett dar motsvarighet saknas pd malspraket
ror det sig om en Oversdttning av tva termer, ndmligen “Fiscalia General de la Reptblica” och
“Fiscal General de la Republica”, vilket 1 méltexten har Gversatts med 'Riksdklagardmbetet’
respektive 'Riksdklagaren'. Det hir innebér att trots att “republica” dr ett ord som statistiskt
sett ofta saknar motsvarighet pa malspraket, dr variationen bland de olika fallen inte alls stor.
Har foljer ett exempel:

(36) La Fiscalia General de la Republica constituye una unidad organica subordinada
unicamente a la Asamblea Nacional del Poder Popular y al Consejo de Estado.
(Articulo 128)

Rikséklagarambetet 4r en organisk enhet som endast dr understdlld Folkmaktens

Nationalférsamling och Statsrédet. (§ 128)
Oversittaren har valt att anvinda ordet for den svenska motsvarigheten till “Fiscalia General”,
vilket innebdr en anpassning till mélkulturen. Det innebdr ocksd att upprepningen av
“republica” forsvinner 1 maltexten. Det finns ingen anledning att kritisera Gverséttaren for det
valet, men vi kan konstatera att det sprakligt sett inte hade varit en feloverséttning att vilja
oversittningar dar upprepningen bibehédllits, t ex 'Republikens daklagardmbete' och
'Republikens daklagare'. Det handlar om val av Overséttningsstrategi, inte om vad som
sprakligt sett ar ratt och fel.

Det finns ocksa ett fall dir “republica” saknar motsvarighet 1 méltexten, och dir det inte

ar en Oversittning av ndgon av de tva termerna:

(37) Son ciudadanos cubanos por nacimiento: [...] los nacidos fuera del territorio
nacional, de padre o madre naturales de la Republica de Cuba que hayan perdido la
ciudadania cubana, siempre que la reclamen en la forma que sefiala la ley [...]
(Articulo 29 ch)

Kubanska medborgare av fodsel dr: [...] de personer som dr fodda utomlands och
har kubansk far eller mor som forlorat sitt kubanska medborgarskap, under
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forutséttning att framstéllning om personens medborgarskap gjorts pa det sitt som
faststills 1 lag [...] (§ 29 d)
Precis som 1 exemplet med “ciudadano” ovan har hdr en hel fras reducerats till ett ord:
“naturales de la Republica de Cuba” har blivit 'kubansk', och det finns inget spar kvar av
“reptiblica”. Aven det hir fallet kan forklaras med dversittningsuniversalien att dversittningar

uppvisar en tendens till forenklingar.

9 Slutsatser

Den hér undersokningen gor det mojligt att dra vissa slutsatser om hur upprepningar
behandlas vid dversittning.

For det forsta kan man konstatera att ord som upprepas i killtexten inte alltid dversitts
som upprepningar. Med andra ord, upprepningar fOrsvinner vid Oversittning. Av 1210
forekomster av upprepade ord 1 kélltexten har 977 bibehéllits 1 méltexten. Det gar inte att
utifrdn den hdr undersokningen sdga att de hir proportionerna dr pd nagot sitt typiska.
Materialet ar ddremot tillrackligt omfattande for att sidga att upprepningar faktiskt férsvinner.
Universalien far alltsd stod av den hér unders6kningen.

Samtidigt maste det ockséd pépekas att manga av upprepningarna faktiskt har bibehallits
1 méltexten. Sett till det totala antalet undersokta upprepningar ar det en relativt liten del som
har férsvunnit vid dversittningen.

For det andra, ur ett dversdttningsvetenskapligt perspektiv finns det mer eller mindre
intressanta anledningar till att upprepningar forsvinner vid dverséttning. Mer intressanta ar de
anledningar som kan hénforas till oversittningen 1 sig, till 6verféringen av betydelse mellan
tva skilda spréksystem, dvs. till Overséttningsprocessen. Vad Overséttningsuniversalien
betriaffar dr det ockséd mer relevant med faktorer som ar universella och kan ségas gélla for
oversittning generellt &n de faktorer som dr specifika for en enda dverséttningssituation (t ex
specifika fOr ett visst sprakpar).

For det tredje ger undersdkningen intressanta resultat betrdffande anledningarna till att
upprepningar forsvinner.

Polysemi 1 kélltexten dr den kategori av forsvunna upprepningar som beror pa faktorer
som ligger utanfor dversattningsprocessen. Ur ett overséttningsvetenskapligt perspektiv dr den

alltsd mindre intressant som forklaring till att upprepningar forsvinner. I undersdkningen ar
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polysemi en pafallande ovanlig orsak till att upprepningar fOrsvinner. Anvédndning av
alternativa substantiv dr den vanligaste anledningen till att upprepningar forsvinner. Generellt
formulerat betyder det att alternativa ord inom samma ordklass som upprepningen i kélltexten
ar den vanligaste anledningen till att upprepningar forsvinner.

Att ord byter ordklass vid Oversittning dr en betydligt ovanligare anledning till att
upprepningar forsvinner. I den hdr undersdkningen kan adjektiviseringarna av substantiv
atminstone delvis forklaras av skillnader mellan de undersokta spréken, dir svenska har en
storre forkdrlek for adjektiv dn spanska. Spanska har istillet en tendens till att anvinda sig av
substantiviska uttryckssitt. Det hir dr specifikt for oversattning fran spanska till svenska, och
ar alltsd inte ett universellt fenomen vid Gversittning. Verbaliseringarna kan formodligen
ocksé delvis forklaras av spanskans storre forkérlek for substantiviska konstruktioner, men
verbaliseringarna dr oftast fall diar nominaliseringar av verbala betydelser har Gversatts med
verb. Detta kan mycket vil vara ett universellt monster vid overséttning, dvs. att ord oversétts
till den ordklass som bést motsvarar deras betydelse.

Upprepningar som inte oversatts alls dr en péafallande vanlig orsak till att upprepningar
har forsvunnit ur det undersokta materialet. Delvis verkar det kunna forklaras av en annan
oversittningsuniversalie, ndmligen att overséttningar uppvisar tendenser till forenkling.

For det fjarde kan man konstatera att oversittningsprocessen i1 sig dr den helt klart
vanligaste anledningen till att upprepningar forsvinner. Undersokningen visar att
upprepningar endast forsvinner 1 relativt liten man pd grund av polysemi 1 killtexten, och att
det istillet ar betydligt vanligare att upprepningar forsvinner som ett resultat av processer vid
sjdlva Oversittningen. I manga fall gir det dessutom inte att identifiera négra uppenbara,
sprakliga anledningar till att upprepningar forsvinner, vilket tyder pa att det dr andra processer
som paverkar hur oversittningar gors. Dessa processer dr universella for just Overséttning som
aktivitet. Att upprepningar forsvinner vid dverséttning kan med andra ord betraktas som just

en oversdttningsuniversalie.
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10 Resumen en espaiol

El presente trabajo tiene como objeto estudiar como se tratan las repeticiones de la misma
palabra en un texto juridico en espafol al ser traducido al sueco.

El trabajo parte de una universal de la traduccion que sostiene que las repeticiones
desaparecen en traducciones, una universal formulada asi de Baker (1993:244): A tendency
to avoid repetitions which occur in source texts, either by omitting them or rewording them”.
Noétese que Baker no define qué es una repeticion, lo que permite que sea definido de una
forma flexible. Baker (1993:244) sugiere también que el método preferible para investigar las
universales sea un método cuantitativo basado en un corpus.

Desafortunadamente, no hay muchas investigaciones basadas en corpus de datos sobre
repeticiones desaparecidas en traducciones. Saraireh (2001) ha realizado una investigacion
sobre traducciones de textos técnicos de inglés al arabe que da cierto apoyo a la universal,
pero, ademas de no ser muy grande, la investigacion tiene un caracter predominantemente

cualitativo.
Objeto de estudio

El trabajo estudia la Constitucion de la Republica de Cuba, traducida al sueco a cargo de
Svensk-Kubanska foreningen (La Asociacion sueco-cubana). La razdn de elegir este texto es
que textos juridicos en sueco son tolerantes hacia repeticiones, lo que nos permite decir que si
las repeticiones de las mismas palabras desaparecen, en este caso no seria el resultado de una

adaptacion de la traduccion a las normas del sueco que rigen este tipo de texto.
Método

Una repeticion, para el trabajo presente, es una palabra que figura 20 veces o mas en el texto
original. EI nimero 20 se debe ver como un compromiso entre por un lado mantener la
investigacion dentro de limites manejables y obtener suficiente material para la investigacion
empirica. La investigacion consiste en 29 palabras que en total figuran 1210 veces.

Para cada palabra que se repite en el texto original hay una traduccion mas frecuente;
esta traduccion se denomina la palabra clave. El concepto de palabra clave es util ya que nos

permite hablar de repeticiones mantenidas, que son los casos en los cuales se usa la palabra
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clave como traduccion de una repeticion, y repeticiones desaparecidas, que son los casos en
los cuales no se usa la palabra clave. Repeticiones desaparecidas pueden significar que o que
se usa otra palabra o expresion, o que no hay traduccidon ninguna de la repeticion en el texto

original.

Resultados

Los resultados de la investigacion empirica se muestran en Tabell 1 (Tabla 1), pagina 13. La
primera columna muestra cudntas veces figura la palabra en el texto original, la segunda
columna cuantas veces se usa la palabra clave como traduccion, y la tercera columna muestra
cuantas veces las repeticiones han desaparecido.

Tabell 1 (Tabla 1) nos muestra que de 1210 repeticiones, 977 se han mantenido en la
traduccion, lo que también significa que en 233 casos las repeticiones han desaparecido. En
otras palabras, en la mayoria de los casos, 81%, las repeticiones se han mantenido. Al mismo
tiempo, la desapariciéon de 233 casos significa que el trabajo presente corrobora la existencia
de una universal. Las palabras clave de las repeticiones se muestran en Tabell 4 (Tabla 4),

pagina 16.

Analisis

El analisis de los resultados se basa en las siguientes categorias de repeticiones desaparecidas:

Polisemia en el texto original
Uso de sustantivos alternativos
Adjetivizacion

Verbalizacion

Falta correspondencia en la traduccion

En la investigacion se diferencia entre polisemia en el texto original del y el uso de
sustantivos alternativos. Polisemia en el texto original es un fendémeno lingiiistico que ocurre
cuando una palabra se usa en mas de un sentido en el texto original. Si la polisemia de la
lengua del texto original no tiene correspondencia en la lengua de la traduccion, lo que es lo
normal, esto hace que desaparezcan las repeticiones, ya que es imposible usar la misma

palabra en la traduccion. La diferencia del uso de sustantivos alternativos consiste en que en
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el ultimo caso se trata de un solo sentido en el texto original que se ha traducido mediante
distintas palabras que la palabra clave.

La diferencia entre las dos categorias es importante ya que la polisemia no es el
resultado de la traduccion, sino mas bien una condicion preexistente a la traduccion. El uso de
sustantivos alternativos, de otro lado, es el resultado de procesos pertenecientes a la
traduccion, ya que se trata del uso de maneras alternativas de transmitir un solo sentido del
texto original. Esas maneras alternativas de expresarse se producen al ser creado el texto
traducido, ya que solo hay un sentido en el texto original. Las alternativas pueden ser
inevitables, el resultado por ejemplo de una necesidad de especificar el sentido del texto
original en la lengua de la traduccidn, o pueden ser el resultado de una eleccion méas o menos
libre del traductor. Notese que el mantenimiento de repeticiones no es necesariamente lo mas
importante al traducir un texto, incluso puede ser necesario no mantener repeticiones para
obtener una traduccion buena; entonces, si un traductor ha elegido usar sustantivos
alternativos, esto no resulta necesariamente en una traduccion mala.

La polisemia en el texto original es una categoria de poca frecuencia, hay solo 18 casos
de repeticiones desaparecidas a causa de ella (8 % de todas las repeticiones desaparecidas).
Quizas eso dependa del texto que se ha estudiado, ya que los textos juridicos tienen normas
estrictas con una exigencia de exactitud, lo que puede significar que los autores del texto
original han intentado evitar palabras semanticamente poco precisas.

El uso de sustantivos alternativos, por el otro lado, es el motivo mas frecuente de que
desaparezcan las repeticiones desaparecidas, con 103 casos (44 %).

Las adjetivizaciones son casos donde una parte de la oracion ha cambiado, de
sustantivos a adjetivos, al traducir una palabra. Sustantivos del texto original se han
adjetivizado 31 wveces, lo que representa 13 % de todos los casos de repeticiones
desaparecidas. Las adjetivizaciones se pueden explicar en parte por diferencias entre los
sistemas lingiiisticos del sueco y del espaiol, porque hay una tendencia en sueco a usar mas
frecuentemente adjetivos. Entonces las adjetivizaciones que ocurren en la investigacion no
son necesariamente el resultado de un fendmeno universal, sino que es posible que sean mas
bien el resultado de la situacion especifica de esta traduccion.

Las verbalizaciones son las palabras que se han transformado en verbos al ser
traducidos. Se trata de 15 casos, 6 % del total de las repeticiones desaparecidas. Estos casos
representan probablemente un fendmeno mdas universal de la traduccion que las
adjetivizaciones, ya que las palabras que se han verbalizado son normalmente palabras de

fuerte sentidos verbales, es decir que esos sustantivos tienen mas bien sentidos de verbos que
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de sustantivos. A veces incluso son sustantivos que se han formado a base de verbos, y son
entonces sustantivizaciones de sentidos verbales. Cuando son traducidos como en forma de
verbos, se puede decir que en cierta manera vuelven a sus sentidos originales, y es probable
que este proceso sea universal para las traducciones. Al mismo tiempo hay una tendencia en
espafiol para usar frecuentemente sustantivizaciones de verbos. En sueco, aunque existe la
misma tendencia, especialmente en el sueco juridico, es menos fuerte. Es posible que estas
normas en parte puedan explicar las verbalizaciones.

La ultima categoria son los casos sin correspondencia en la traduccion, es decir que en
la traduccion no hay una correspondencia a la palabra del texto original. Esta categoria es
bastante frecuente, en total 66 casos (28 %). La categoria se puede dividir en dos
subcategorias, una que consiste en palabras de poco contenido semantico, y una de palabras
de contenido semantico mas obvio. No es de sorprenderse que las palabras de poco contenido
semantico desaparezcan y no tienen correspondencia en la traduccidon, ya que se trata de
palabras que aportan poco significado al contexto en el que aparecen, es decir que son, de una
manera, mas o menos innecesarias para el sentido de su contexto.

La otra subcategoria, la de palabras de contenido semantico mas obvio, si agrega
sentido a su contexto. En estos casos las palabras han desaparecido como el resultado de un
proceso de simplificacion, o de la desaparicion de una sola palabra o de la reduccion de una
frase entera a una sola palabra en la traduccion. La simplificacion es otra universal de la
traduccion, es decir que en estos casos la universal de la desaparicion de repeticiones es el
resultado de otra universal, la de simplificacion, que significa que en las traducciones se

tiende a reducir la informacion y simplificar los significados originales.

Conclusion

El presente trabajo corrobora la existencia de la universal que desaparecen las repeticiones en
traducciones. Muestra también que la existencia de la universal se debe en gran parte a

procesos pertenecientes a la traduccion, es decir que la traduccién hace que desaparezcan las

repeticiones. Este hecho significa que la universal es una universal de la traduccion.
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